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Красноярские авторы о Тунгусском метеорите.

Доклады на международной  научной  конференции  "90 лет Тунгусской проблемы" проводившейся 30 июня - 2 июля 1998 г. в городе  Красноярске.

СТРАТЕГИЯ ЖИЗНЕДЕЯТЕЛЬНОСТИ

"ПАРКА ПЛАНЕТЫ ЗЕМЛЯ №1" В ЭВЕНКИИ

С.В. Зырянов

Экологическая экспедиция, 660049, Красноярск, ул. Перенсона, 9.

Государственный заповедник «Тунгусский» – свершившийся факт тяжелого процесса улучшения экологического состояния на Земле. Естественен процесс разработки разведанных ресурсов в богатой ископаемыми Эвенкии, куда в начале XXI века устремятся транснациональные горно и нефтедобывающие компании.

Наряду с пользой, интенсивная добыча принесет урон для девственной и уникальной природы Эвенкийского таежного края, сердца сибирской тайги.

Уникальное, в исторический период, явление Тунгусского метеорита, оставившего катастрофный след в междуречье Кимчу и Хушмо, путь к познанию истоков жизни на Земле и во Вселенной. Для будущих исследований этих вопросов важны сравнительные характеристики различных районов Эвенкии, которые также должны быть сохранены от антропо и техногенного загрязнения.

Сохранение бесценной культуры эвенкийского и других малочисленных народов Севера, их уклада и искусства, о чем напоминал известный сибирский этнограф Суслов И.М., другая важная задача, которую на сегодня пытается решать заповедник «Тунгусский». Половинчатость мер заповедования обусловлена лишь природно-ландшафтной и метеоритной научной направленностью заповедника «Тунгусский».

Создание на территории Эвенкии пятого Национального парка России, а по предложению Экологической экспедиции первых космонавтов четырех стран – Парка планеты Земля №1, послужит углублению международного процесса выделения средств на экологическую безопасность на нашей планете.

ПАРАДОКС НЕНАБЛЮДАЕМОСТИ ТУНГУССКОГО 

КОСМИЧЕСКОГО  ТЕЛА ДО ВСТРЕЧИ С ЗЕМЛЕЙ

В.Е. Чеботарев, к.т.н., доцент.

Научно-производственное объединение прикладной механики 

им. академика М.Ф. Решетнева (г. Железногорск, Красноярского края)

Обстоятельства, предшествующие взрыву Тунгусского космического тела 30 июня 1908 года, указывают только на светлые ночи. Регистрация оптическими средствами или визуально приближение к Земле космического тела (астероид, комета, ...) не подтверждена [ ]. Для объяснения этого парадокса проведем анализ условий наблюдаемости небесного тела при его приближении к Земле, а именно:

· угловое положение относительно Солнца;

· расстояние до Земли и до Солнца;

· место размещения наблюдателя на поверхности Земли, условия наблюдения, оптическая проницаемость средств наблюдения;

· яркость небесного тела в зависимости от расстояния до Солнца и Земли.

При этом примем допущение, что движение космического тела осуществляется вокруг Солнца по эллиптической орбите с большим экцентриситетом под действием только гравитационного притяжения Солнца (анализ параболических или гиперболических орбит, учет гравитационных возмущений планет, светового давления и др. не влияет на результаты исследований в части возможности обнаружения космического тела).

Временной интервал наблюдения с Земли за космическим телом, двигающимся по эллиптической орбите вокруг Солнца может составлять несколько месяцев, поэтому в данном случае метеорологическими факторами можно пренебречь. Это тем более допустимо при наличии многочисленной сети наблюдателей, размещаемых в широтном поясе от + 60( до - 30( (в 1908 г. функционировали обсерватории в Северном и Южном полушариях).

В соответствии с данными по обнаружению комет [1] на начало двадцатого столетия предельная абсолютная звездная величина обнаруживаемых комет составила 11,5.

В пределах Солнечной системы блеск кометы (без учета атмосферы Земли) может быть определен из следующего уравнения [1]:

mКТ = Н0 + 5 ( lg (к.з + 10 lg rк, где

	mКТ
	-
	яркость (звездная величина);

	Н0
	-
	абсолютная звездная величина кометы (на расстоянии 1 а.е.);

	(к.з
	-
	геоцентрическое расстояние до кометы (а.е.);

	rк
	-
	гелиоцентрическое расстояние до кометы (а.е.);


Абсолютная звездная величина ядра кометы определяется из следующего уравнения [1, 4]:



 или




где:

	МЯ.К.
	-
	масса ядра кометы, г;

	RЯ
	-
	радиус ядра кометы, см.


Используя данные по М и Я [3] для Тунгуского космического тела получим следующий диапазон значений абсолютной звездной величины:



( 15,8 ( 11,5 зв. величина, МЯ.К. ( (5 ( 250) ( 1012 г;



= 17,5 ( 12,5 зв. величина, RЯ = (30 - 300) м.

В дальнейших исследованиях примем для ТКТ Н0 = 11,5-13,5 зв. величина, а предельная звездная величина обнаружения ТКТ 13 зв. величин. График зависимости расстояние до ТКТ ((к.з) от наблюдателя и ТКТ от Солнца (rТКТ), когда может быть обнаружена, представлен на рис. 1.




Рис. 1

Наблюдение небесных тел малой яркости с данного пункта возможно с момента наступления астрономических сумерек, когда Солнце погружается за горизонт на 18(, при этом само небесное тело должно возвышаться над горизонтом (для уверенного обнаружения) на ( 18(.

Освещенность от Луны ухудшает условия наблюдения, однако вследствии быстрого перемещения Луны по небесной сфере по сравнению с наблюдаемым небесным телом, этим фактором можно пренебречь.

Условие наблюдаемости космического тела из данного пункта можно сформулировать в следующем виде:

t( - tКТ ( (( - (КТ ( 2 ( - (t( - tКТ)







h( = - 18(, hК = 18(.

где:

	(П
	-
	широта пункта наблюдения;

	(КТ
	-
	склонение космического тела;

	(( , (кт
	-
	прямое восхождение Солнца и космического тела;

	t(
	-
	часовой угол Солнца;

	tК
	-
	часовой угол космического тела.


Огибающая кривая, ограничивающая (( - (( и (КТ при различных значениях (П в диапазоне ( 60(, и (( приведена на рис. 2.




Рис. 2

Анализ данных, приведенных на рис. 2, позволяет сделать заключение о наличии зоны ненаблюдаемости космического тела.

Для оценки длительности ненаблюдаемости космического тела в зависимости от параметров орбиты космического тела проведено моделирование этого процесса для двух вариантов встречи космического тела с Землей:

· до прохода перигелея (рис. 3, 4);

· после прохода перигелея (рис. 5, 6).

и при различных значениях наблюдения орбиты (диапазон 0(180() при следующих параметрах орбиты:

а = 2,5 а.е., е = 0,8.

При этом за момент встречи небесного тела с Землей принято 30 июня 1908 г., 0h07м по Всемирному времени.

Средняя долгота Солнца на этот момент 

( 98(, долгота восходящего узла космического тела равна (КТ.1 = 278( (вариант 1), (КТ.2 = 98( (вариант 2).

Значения других параметров орбиты космического тела на момент встречи определяются из следующей системы уравнений:

· истинная аномалия




· эксцентрическая аномалия

· 


· средняя аномалия

· 


· аргумент перигея

· 


· долгота восходящего узла

· 


Перевод параметров движения космического тела из гелиоцентрической эклиптической системы координат в экваториальную геоцентрическую систему координат ((КТ, (КТ, (КТ) осуществлен с использованием промежуточных прямоугольных координат (гелиоцентрических и геоцентрических) согласно рекомендации [5].

Результаты анализа возможности обнаружения космического тела типа ТКТ для различных вариантов орбит и использования для наблюдения пунктов, расположенных в широтном  поясе от + 60( СШ до 30( ЮШ представлены в табл. 1.

Дополнительно проведен анализ схема “маневра” ТКТ вблизи Земли за счет гравитационного захвата из условия попадания в точку, соответствующую утреннему моменту времени взрыва ТКТ.

ВЫВОДЫ

Из всех исследованных вариантов условию ненаблюдаемости ТКТ до встречи с Землей наибольше удовлетворяют схема 1а и 2б и вариант захода ТКТ с восточной стороны.
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Рис. 3
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Рис. 4
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Рис. 5
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Рис.6
Таблица 1
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НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ ОТОЖДЕСТВЛЕНИЯ ТРАЕКТОРИЙ ПОЛЕТА ТУНГУССКОГО КОСМИЧЕСКОГО ТЕЛА

Л.В. Границкий

Научно - исследовательский Физико - Технический институт 

Красноярского Госуниверситета

Накопленная информация о параметрах ТКТ, полученная в результате опроса очевидцев и проведенных исследований ряда авторов сводится к следующему:

время встречи ТКТ с атмосферой Земли: 30 июня 1908 года в период 7 - 8 часов местного времени.

место взрыва ТКТ (эпицентр на поверхности Земли: 600 53( 09(( с.ш., 1010 53( 40(( в.д.

азимут полета при входе в атмосферу: 100-1400.

угол входа в атмосферу по отношению к горизонту - 15 - 300.

скорость вхождения в атмосферу 7 - 50 км/сек.

масса тела 109 кг.

плотность тела 0,001 - 1 г/см3.

Наибольшего внимания заслуживает работа К.Я. Кондратьева и др. Тунгусское космическое тело - ядро кометы.

Тем не менее, учитывая местное время события 7 - 8 час, азимут полета и скорость вхождения тела в атмосферу 7 - 11 км/сек, возникают проблемы отождествления траектории полета тела до встречи его с атмосферой Земли.

В зависимости от вектора скорости тела (метеорит, комета) по отношению к вектору скорости Земли на орбите вокруг Солнца, скорости будут или больше 30 км/сек, либо меньше 30 км/сек.

При встрече Земли с телом в утренние часы необходимо, чтобы перигелий тела был меньше одной астрономической единицы, а апогелий - более одной а.е. В этом случае Земля догоняет тело, и возможен вариант его встречи с Землей в утренние часы.

Грубые расчеты показывают, что реализация формирования подобных орбит для космических тел, перигелий которых меньше одной а.е., а скорость в окрестностях орбиты Земли больше 30 км/сек, возможна в случае торможения этих тел в атмосферах планет, например Венера.

Аэродинамическое торможение в атмосфере Земли в окрестностях антипода, в нашем случае над Антарктидой.

В пользу этой гипотезы может быть факт найденной иридиевой аномалии в Антарктиде.

В настоящее время мы проводим детальные расчеты по ряду вариантов изложенного выше.

Что касается эндогенного характера катастрофы, видимо, возможна суперпозиция событий, а именно, взрыв ТКТ мог вызвать выход легких углеводородных фракций, которые с атмосферой Земли создали объемный заряд и подрыв его.

НОВАЯ МЕТОДИКА ПОИСКА ПЕРЕМАГНИЧЕННЫХ ПОРОД 

В РАЙОНЕ ТУНГУССКОЙ КАТАСТРОФЫ

Э.Н. Линд 

КНИИГиМС,  Красноярск

В 1998 г. было отмечено 90-летие  Тунгусского космического феномена, однако вопрос о его природе остается открытым, несмотря на ежегодные экспедиции (более 40), многочисленные конференции, десятки монографий, около 500 научных и 600 популярных статей и очерков. Метеорит, комета, астероид, черная дыра, антивещество, инопланетный корабль, выделение эндогенной энергии, электроразрядный взрыв - все эти и множество других предположений до настоящего времени не имеют аргументированных объяснений. Причем для подтверждения своих гипотез многие авторы часто ссылаются на перемагничивание почв на месте падения (взрыва) метеорита.

Речь может идти о результатах обработки коллекций ориентированных образцов почв, отобранных в 1969 и 1970 гг., что отражено в публикации А.П.Бояркиной и С.Д.Сидораса /1/, либо о сборах 1991 и 1992 гг., результаты обработки которых даны в рукописных отчетами и одной достаточно поздней публикации /4/ автора настоящей статьи. И хотя некоторые исследователи утверждают, что “...за десятилетия, в течение которого проводилась палеомагнитная съемка, были взяты тысячи образцов почвы...” /3, c.92/, другие материалы, кроме двух вышеназванных, автору неизвестны. Поэтому проанализируем результаты только этих двух исследований.

В работе А.П.Бояркиной и С.Д.Сидораса /1/ приведены данные о величине магнитной восприимчивости (, величине и направлении остаточной намагниченности Jn 530 ориентированных проб почв. Было установлено, что в западном секторе 15-киллометрового круга с центром, расположенном “примерно в 4 км к северо-востоку от эпицентра взрыва Тунгусского метеорита” /c.80/ виден разброс векторов Jn. Кроме того, в северо-западном направлении от эпицентра простираются “шлейфы” образцов с увеличенными значениями ( и Jn. Объяснение последнего феномена: 1) рассеивание метеорного вещества, установленного К.П.Флоренским на основании изучения магнетитовых шариков; 2) воздействие внешнего магнитного поля напряженностью 25-30 Э.

В качестве опровержения первого объяснения можно взять материалы из книги /2/, первым автором которой является тоже А.П.Бояркина. В ней приведены результаты изучения количества сферических частиц размером (7 мкм ( в подавляющем числе космического происхождения)  в районе Тунгусской катастрофы за период 1765-1972 гг. и сделан важный вывод о том, что ”...в среднем приток сферул в этом районе равен 69(7 частиц на 1 км2 в год и относительно однороден в течение длительного времени” /с.95/.

Второе объяснение опровергается приведенными в этой же статье кривыми размагничивания Jn  переменным магнитным полем. Резкий спад кривых размагничивания в интервале 0-25 Э (а не 50 Э, как указано в тексте) однозначно свидетельствует о низкой стабильности Jn и размагничивании в этом интервале интенсивности поля так называемой “лабораторной” компоненты Jn, которая появляется во время транспортировки и хранения образцов. Прямо об этом сказано в книге В.К.Журавлева и Ф.Ю.Зигеля /3/ - ”...часть проб при хранении в городе быстро размагничивалась” /c.92/.

К объяснению совпадения “шлейфов” проб с повышенными значениями намагниченности мы еще вернемся. Обратим внимание лишь на весьма красноречивое высказывание А.П.Бояркиной и С.Д.Сидораса в заключение своей статьи, которое не замечают (или не хотят замечать) при ссылке на их исследования: “...изложенные результаты...не являются окончательными...Кроме того, необходимы исследования по уточнению природы различных компонентов намагниченности этих пород” /c.84/.

Теперь кратко изложим результаты наших палеомагнитных исследований почв окрестностей Тунгусской катастрофы, выполненных в Петрофизической лаборатории Красноярского НИИ геологии и минерального сырья (КНИИГиМС). Более подробно они представлены в статье автора /4/ с приложением таблицы фактического материала и поясняющих рисунков. 

На исследования было представлено 290 образцов почвы, отобранных участниками КСЭ-1 и КСЭ-2 с 29 площадок (по 10 образцов с каждой) в пределах площади, вытянутой на 30 км в субмеридиональном направлении и на 9 км  - в субширотном. Установлено, что азимуты средних направлений векторов остаточной намагниченности по отдельным площадкам колеблются в секторе 330-260 при колебании значений углов наклонения 68-840. На стереографических проекциях точки средних направлений  векторов Jn групп образцов располагаются вокруг проекции вектора Т современного геомагнитного поля. По пяти площадкам, расположенным на разных расстояниях и по разным направлениям от “эпицентра взрыва”, расчет среднего направления Jn был невозможен из-за большого разброса векторов. Отметим, что магнитные  “чистки” образцов не уменьшили этот разброс. И самое главное - установлена связь хаотичного распределения векторов Jn с величинами магнитной восприимчивости и остаточной намагниченности. Только для образцов с одновременным преобладанием значений ( более 5(10-3 ед. СИ и величин Jn более 40(10-3 A/м (до 1350(10-3 А/м) свойственен разброс векторов Jn.

Одно из наиболее вероятных объяснений хаотичного распределения векторов Jn  - особенности содержания и состава магнитного материала образцов, на что указывают повышенные значения их намагниченности. Прямым доказательством отличия состава этих образцов от образцов с рядовыми величинами намагниченности является наличие относительно крупных (до 4 мм) обломков долеритов (траппов)  в почвенном материале образцов с аномальной намагниченностью. 

Таким образом, аномальность намагниченности образцов объясняется вполне естественным образом и отпадает необходимость привлечения гипотезы о перемагничивании почв под воздействием внешнего магнитного (электромагнитного) поля.

Возвращаясь к исследованиям А.П.Бояркиной и С.Д.Сидораса /1/, видим сходство в приводимых нами и ими материалах - совпадение “шлейфов” повышенных значений ( и Jn образцов с полем хаотичного расположения векторов Jn. Поэтому общим остается и вывод - перемагниченность почв кажущаяся, она объясняется присутствием в составе образцов относительно крупных фрагментов траппов.

В связи с таким выводом предлагается новая методика поисков перемагниченных почв именно по обломкам магматических пород трапповой формации, повсеместно встречающихся на исследуемой территории. Кстати, А.П.Бояркина и С.Д.Сидорас, отметив высокую  магнитную восприимчивость траппов, посчитали их непригодными для обнаружения небольших изменений магнитного поля при взрыве метеорита именно вследствие высоких значений намагниченности трапов /1, c.79/. При этом они явно не поняли, что   “в ы с о к а я   магнитная    в о с п р и и м ч и -    в о с т ь” именно и дает основание надеяться  на то, что малые воздействия внешнего магнитного поля “воспримутся” траппами более надежно, чем рыхлыми породами с  н и з к о й   магнитной   в о с п р и и м ч и в о с т ь ю.

При применении предлагаемой методики пригодны любые образования траппов - коренные выхода, элювиальные и даже аллювиальные (речные) отложения. Траппы с изотермической, нормальной намагниченностью, возникающей при электромагнитном воздействии (например, при разряде молнии), характеризуются повышенной в 10-100 раз величиной Jn. Такие образцы легко определяются непосредственно в поле с помощью компаса. Проанализировав распределение “аномальных” образцов, можно оконтурить площадь предполагаемого места электромагнитных воздействий и уже после этого в случае необходимости отобрать ориентированные пробы почв для дальнейшего исследования. Производительность такой экспресс-разбраковки территории достаточно высока, не требует высокой квалификации исполнителей и специальной аппаратуры, кроме компаса.

При этой методике удастся существенно сократить трудоемкий отбор образцов почв, избежать технических сложностей  сохранения целостности рыхлых образцов во время транспортировки и измерений, сомнительности точной датировки опробованного слоя, частой неоднородности материала и т.д.

По этой методике, хотя и с использованием протонного и квантового магнитометров, на севере Богучанского района по предполагаемой трассе Тунгусского тела на ряде локальных участков по берегам озер неясного генезиса найдены крупные глыбы интрузивных траппов с хаотичным распределением векторов остаточной намагниченности даже в пределах одной глыбы. Причем интенсивность намагниченности очень велика при незначительных величинах магнитной восприимчивости, что как раз характерно для изотермической намагниченности. Обычно подобные перемагниченные породы встречаются лишь на водораздельных участках. Отбор проб почвы в пределах этого участка временно приостановлен из-за трудности финансирования экспедиций, которые были организованы общественно-государственным фондом “Тунгусский космический феномен” (Красноярск, президент фонда Ю.Д.Лавбин).
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КОМЕТНЫЙ ЛЕДОХОД НАД ЕВРАЗИЕЙ

Г.А. Иванов

Красноярск

Думаю нет оснований  утверждать, что до сей поры не было найдено ни одного миллиграмма космического вещества, доподлинно принадлежащего Тунгусскому метеориту. Найдено космической пыли очень много, и еще можно много ее насобирать в тех краях, все зависит лишь от того, сколько вложить в этот поиск денег. Кометную гипотезу Шеппли, Уиппла, Астаповича, обоснованно и детально развитую академиком В.Г. Фесенковым, никто не опроверг, последующие научные исследования ее только подтвердили. Именно кометная гипотеза завладела умами ученых и она послужила путеводной звездой для экспедиций КМЕТ и АН СССР в 1958-1962 годах под руководством К.П.Флоренского, известного советского космофизика.

Эти экспедиции направлялись в район падения Тунгусского метеорита с четкой программой: отбор проб почв для выделения космических шариков. Был обработан район северо-западнее от куликовского эпицентра протяженностью 250 километров и шириной в 50-60 километров. В результате на общем фоне почти пустых пород наметилась полоса, в которой почва была обогащена магнитными шариками. Наряду с шариками из окисленного железа (магнетитовыми) попадались силикатные и изредка пары спаянных шариков, один из которых был силикатным, другой - магнетитовым. Магнетитовые шарики содержали более 10% никеля, что говорило о их космическом происхождении.

Получив этот результат, Флоренский окончательно пришел к выводу, что Тунгусская проблема в принципе решена: это был взрыв ледяной кометы, содержащий космическую пыль обычного, хорошо известного науке состава. После этого вывода КМЕТ АН СССР и РАН к этой проблеме не возвращались. 

Выводы, сделанные Академией наук СССР в 1962 году о Тунгусском метеорите как столкновении небольшой кометы с Землей, подтвердились дальнейшими более точными исследованиями космического вещества во сванговых мхах, сравнением этих анализов с новыми данными, полученными о кометах. 

В чем не сошлись ученые: они не сумели прийти к единому мнению по поводу траектории, по которой прилетела Тунгусская комета. Это обстоятельство привело к рождению множества гипотез, вплоть до пролета космического корабля с маневрами над тайгой и последующей гибелью его. В дальнейшем на поиски решения Тунгусской проблемы стали накладываться современные научные представления о мощных ядерных и термоядерных взрывах, ракетных космических полетах. И причину вывала леса, кроме как от воздушного взрыва мощностью почти в 40 мегатонн, ни в чем ином уже и не искали, возникший пожар и ожег веток рассматривался только как лучевой...

Но взрыв такой мощности должен был бы разбросать деревья из эпицентра к краям, а деревья оказались только поваленными, в эпицентре же остался «телеграфник», т.е. стоящий без веток лес. 

Сам ожег имеет форму не овала, а более сложную фигуру, да и расчетная температура ожога не укладывается в рамки точечного взрыва, температура которого 30 - 40 тысяч градусов. Получить именно такую температуру невозможно. Можно намного больше - миллионы градусов при ядерном взрыве. Радиация на месте вывала леса не отмечена...

Итак, что же произошло 30 июня 1908 года, когда над сибирской тайгой прокатился ураган, пришедший из космоса? По оценке фитопатологами снимков из космоса, его воздействие распространилось на площадь в 15000 кв. км, выявляются вывалы леса площадью более 3,500 кв. км. В этих же, по сути не исследованных районах, по всей вероятности лежит около миллиона тонн кометного ядра.

За полетом Тунгусского метеорита наблюдали тысячи жителей Сибири: от Алтая до Байкала и от Минусинска до Ербогачена на Нижней Тунгусске. Люди были сильно напуганы происходящим, и это событие они запомнили на всю жизнь. Рассказы очевидцев собраны в каталог, который является научным документом; на его основе строились траектории движения метеорита над Землей. Вторым важным документом являются материалы Куликовского вывала.

Различные исследователи предлагали свои траектории движения Тунгусского метеорита.

Траектории Ф.Ю. Зигеля, А.Е. Злобина, А.А. Симонова имеют зигзагообразный характер, явно техногенного происхождения. Азимут определялся из центра вывала. Угол наклона к поверхности Земли - от 7 до 40 градусов. Высота наблюдения до 100 км. Скорости у каждой траектории свои - от 20 до 80 км/с. Все эти траектории встречные или поперечные, так как событие происходило в 00 часов по Гринвичу, а в районе падения было 7 часов утра. Земля в это время Енисейским меридианом, как килем, была направлена в сторону движения по орбите со скоростью около 30 км/секунду.

Астроном академик В.Г. Фесенков, основываясь на изучении вывала леса, учитывая показания очевидцев, зная время, когда произошел взрыв, вычислил вероятные варианты орбит, по которым могло лететь Тунгусское тело. «Полученные варианты, - писал В.Г. Фесенков, - позволяют сделать заключение, что ни один из них не типичен для обычного метеорита». И в этом, несомненно, он был прав: все предложенные орбиты траектории на сегодняшний день не отвечают реальным фактам. Ни одна из этих траекторий не может явиться объяснением свечения ночного неба над Евразией. Попутно заметим, что небо светилось аномально за пределами утреннего меридиана. Этим меридианом Земля отсекла газовый кометный поток, оставив его за Енисейским меридианом. 

Форма вывала имеет не полосовой характер, а неправильный эллипс, а, главное, анализ скоростей на конечном этапе показывает их малость - 1,5-2 км/секунду. Только Земля в этом направлении имеет скорость 30 км/секунду.

Очевидцы рассказывали о том, что они непосредственно наблюдали. В свое время были опрошены тысячи очевидцев, но при подготовке каталога наблюдений очень многие из них были отсеяны - дескать, не всем из них можно доверять.

Рассматривая проекцию пролета Тунгусского метеорита над планетой, я решил объединить показания всех наблюдателей - от моряков в Атлантике до эвенков на месте падения.

30 июня 1908 года над огромной территорией от Атлантики до берегов Енисея распространился мощный циклон, небо было затянуто тучами, шли летние дожди. А от Енисейского меридиана до Тихого океана стояла ясная солнечная погода, как говорят в Сибири: ведро.

Где-то ближе к полуночи очень высоко в небе над Гренландией появилось огромное кометное облако и стало пересекать Скандинавию. Высота над Землей была в пределах тысячи километров. Комета была небольшой по космическим масштабам да и по земным тоже, но вполне достаточной, чтобы, находясь на такой высоте, влететь нижней частью в атмосферу Земли и там загореться. Комета двигалась со скоростью не менее 42,1 км/секунду относительно Солнца, пересекая орбиту Земли под углом 7-10 градусов.

В конечном счете скорость движения кометы оказалась относительно Земли меньше первой космической. Комета продолжала свой путь, но уже и под воздействием земного тяготения. После прохода над нулевым меридианом ее ускорение Землей прекратилось, и ее движение стало меняться в трех плоскостях. Комета стала падать на поверхность и менять угол между орбитами. 

Комета пересекла Европу, пролетела над просторами Средней Азии и вышла, обгоняя Землю, к утреннему меридиану, то есть к мнимой линии на Земле, направ​ленной в шесть часов утра по астрономическому времени строго в сторону движения планеты по орбите. Это был 86о в.д. 

Комета двигалась на северо-восток. А первым местом наблюдения кометы оказалось с. Александровка на Алтае. Жители этого села были сильно напуганы непонятным явлением, сопровождаемым мерцающим свечением и жуткими звуками. Было время покоса, но в тот день в селе никто на уборку сена не пошел. Столь же напуганным оказался и очевидец Портнягин, живший в 75 верстах от Минусинска ниже по течению Енисея: «С юго-запада на северо-восток в продолжении 1-2 минут пролетела большая звезда как бы с хвостом, от которого сыпались искры...».

Оценивая впечатления этих очевидцев, приходишь к выводу, что угол между орбитами сильно изменился. Комета как летела, так и продолжала свой путь на юго-восток, но для очевидцев на Земле ее движение представлялось движением на северо-восток. Проекция на сфере земли оказывается парадоксальной: люди наблюдают одно, а на самом деле происходит другое. Вот уж, поистине, не верь глазам своим! 

Земное тяготение тормозило комету. В конечном итоге угол между орбитами Земли планеты стал таким, что их орбитальные скорости сравнялись. Комета продолжала свой путь на юго-восток. В результате торможения относительно земной сферы проекция траектории от параболической переходит на круговую. И когда скорость Земли стала больше скорости кометы, то для наблюдателя на Земле началось как бы обратное ее движение. Земля стала наезжать северной сферой на комету. Движение было не быстрым, его сравнивали со скоростью современного самолета. Наблюдаемый полет сопровождался мощными взрывами, но само ядро кометы двигалось за пределами атмосферы, а в ее нижние слои влетали сопровождающие комету ледяные спутники. И если над Европой прошел лишь космический «снегопад», то жители Восточной Сибири наблюдали жуткую картину: падение миллионов тонн космического газа и пыли, да и воды.

Земля вращается на этих широтах со скоростью 250-300 м/секунду, и это движение тоже накладывало свой отпечаток на траекторию полета кометы. На конечном этапе полета проекция траектории приняла вид спирали (рис. 1). Так что все очевидцы были правы, в том числе и те, кто движение космического тела восприняли как маневр. Они лишь не разобрались в природе этого «маневра».

В истории встреч Земли с космическими телами есть немало случаев уникальных. Так, например, полвека назад в Африке была обнаружена шестидесятитонная четырехугольная железная плита, которая упала с неба и даже не зарылась в землю. В то же время метеорит Каньон Дьябло оставил в Аризоне гигантский кратер: диаметром 1,2 км и глубиной 140 метров. Если Сихоте-Алиньский железный метеорит взорвался над дальневосточной тайгой, перепахав около одного квадратного километра тайги, то семисоткилограммовый всемирно известный метеорит «Палласово железо» не сделал даже малой воронки и остался в целости и сохранности...

Это говорит о том, что бывают редкие случаи, когда складываются столь благоприятные условия, что возникает как бы «посадочный коридор», по которому даже такая крупная комета, как Тунгусский метеорит, не приносит глобального разрушения.

О размерах сибирского космического пришельца можно судить по показаниям политического ссыльного из с.Кежма на Ангаре Т.Н. Науменко: тело пересекло Солнце, его размеры были с Луну. А это значит, что оно пролетело под углом 27о над горизонтом и пересекло азимут 95о, угловой размер - полградуса. Л.Е. Эпиктетова по опросам очевидцев на реке Лена установила, что метеорит пролетал над с.Мироново, что стоит на берегу реки Лена в 505 километрах от с.Кежмы, на высоте в 278 километров.

Принимая размер наблюдавшегося комка с Луну, а это полградуса, получаем «шарик» диаметром около пяти километров! Объем такого тела более 50 кубических километров, при плотности льда 0,8-0,9 г/см3 вес пролетевшей массы был не менее 50 миллиардов тонн...
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Рис. 1

Здесь наблюдается тот же парадокс: полет с юга на север, но комета продолжала свой путь именно на юго-восток. Правда, уже с меньшей скоростью. На нее неотвратимо надвигалась Земля, и это ускоряло процесс приземления. Падение кометы хорошо моделируется на большом глобусе. И если даже две трети ее массы было унесено плотными слоями атмосферы, то оставшейся хватило на громадные разрушения - без всякого взрыва и даже при малых скоростях.

Эта масса кометы, переходя в дозвуковую скорость, вызвала мощную звуковую волну (баррическую), которую зарегистрировали в Потсдаме дважды: как с востока, так и с запада. По оценке академика В.Г. Фесенкова, волна возникла на высоте в пять километров. До этой высоты находится 90 процентов всей земной атмосферы, так что было обо что удариться...

Анализируя траекторию пролета Тунгусской кометы на ее конечном участке, приходишь выводу, что все ранние представления об этом событии были ошибочными, поскольку анализировались несуществующие варианты траектории.

Очевидцы отмечали разрушение и видоизменение летящего космического тела. Но нет, к сожалению, сообщений от наблюдателей много севернее вывала, и если бы они были, то это были бы рассказы о том, как высоко в небе громадное огненное облако развалилось на две основные части. Одна, более легкая газопаровая часть, опустилась в районе сегодняшнего Куликовского вывала, повалил 8 миллионов деревьев на площади 2150 кв. км. При этом возник пожар повсеместно на площади в 100 кв. км, в радиусе 20 км. Другая, более тяжелая, имеющая еще запас космической энергии, продолжала некоторое время движение на восток и чуть позже обрушилась с еще большей силой между 103 и 104 градусами восточной долготы. Этот вывал в болотном водоразделе многих рек, летом незаселенный, занял еще большие площади - около трех с половиной тысяч квадратных километров. Он был замечен только многими аборигенами. В этом-то районе и приземлилась основная, в том числе и твердая часть Тунгусской кометы.

В тайгу рухнуло не менее миллиона тонн твердого вещества, вызвав землетрясение и не только: в результате удара и возникновения реакции земной коры на удар, возникла местная магнитная буря, отмеченная только на иркутских магнитограммах. Обычно такие магнитные бури бывают как предвестники землетрясений. Ионосфера возбудилась только в восточной зоне, правда, следует отметить, что на Тунгусском меридиане в Антарктиде экспедиция Шеклтона наблюдала необычные полярные сияния в этот день.

Иркутская обсерватория зарегистрировала запаздывание сейсмической волны, относительно баррической. Жители низовий Ангары говорили о приходе двух волн с интервалом примерно в десять минут. А это значит, что за 500-600 секунд звук прошел 140-160 километров. Ядро Тунгусской кометы покоится именно в пределах такого расстояния от Куликовского эпицентра. Но там его никто не искал... 

Примерно в тех местах в 1911 году проходил и столкнулся с вывалом леса известный писатель Вячеслав Шишков, автор романа «Угрюм-река», а тогда инженер водных и гужевых дорог. Он возвращался из неудавшегося похода по Нижней Тунгуске. Шуга затерла экспедицию в районе устья реки Илимпеи и ей пришлось по таежным тропам пройти всю реку Илимпею и выйти на факторию Анавар.

Как известно, воздушные ядерные взрывы не вызывают землетрясения, как не могли его вызвать и падающие деревья. Тем не менее оно было зарегистрировано Иркутской обсерваторией и оценивается в 4,5-5 баллов. Как считал директор Иркутской обсерватории А.В. Вознесенский, это землетрясение было вызвано «падением значительных масс». По сейсмическим данным он даже определил точку эпицентра землетрясения. Она оказалась в ста километрах юго-восточнее куликовских изб.

В 1987 году я обратился к директору Госцентра «Природа» Валентину Алексеевичу Железняку с просьбой обработать космический снимок района Тунгусской катастрофы. Эта работа была выполнена, о чем сообщила газета «Красноярский рабочий». Обработка космического снимка выявила более грандиозные масштабы воздействия падения кометы на эвенкийскую тайгу. На снимке очень четко прорисовались границы второго Восточного вывала, и площадь его оказалась значительно больше известного Куликовского вывала (рис. 2). Следует отметить и тот факт, что рассчитанный директором Иркутской обсерватории эпицентр землетрясения оказался почти в поле Восточного вывала.

В следующем году в этот район со школьниками из Ванавары отправился Виталий Иннокентьевич Воронов. Они пересекли район и обнаружили старый вывал. Сняли любительский фильм... и после этого здесь больше никого из исследователей не было.

Снова по моей просьбе к аэро и космоснимкам обратился кандидат геологических наук, полевик, хорошо знающий этот район, Николай Леонидович Сапронов. Он обнаружил на территории Восточного вывала нечто похожее на астроблему.

Выступая на конференции, посвященной Тунгусскому метеориту, он говорил: «При дешифрировании аэро и космоснимков в верховьях р.Чамбы на трассе пролета Тунгусского метеорита установлена кольцевая морфоструктура диаметром в 20 километров, напоминающая астроблему. В центре ее магнитная панорама не установленной природы. Через структуру идет тропа от Ванавары на Илимпею, по которой должен был пройти В.Шишков в 1911 году. Следует более тщательно обследовать этот объект».
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Рис. 2

Когда экспедиция, направленная С.П.Королевым в 1960 году, искала в эвенкийской тайге обломки космолета, была сделана попытка облететь и восточный район. Вот что было написано в отчете экспедиции: «Определенный интерес может представлять, на наш взгляд, обнаруженный к северу от озера Еремоканское (у истоков реки Еремокан) в междуречье рек Правый Алтыб и Еремокан большой массив молодого леса примерно 50-летнего возраста. Условия наблюдения не дали возможности установить наличие в этом районе массового вывала, но поваленные деревья в зоне этого молодого леса имеются. Контур этого района изрезанный, но в общем вытянут на юго-восток». Т.е. вывал вытянут в том же направлении, что и Куликовский.

Летала экспедиция и в другие места, видела поваленный лес, но вывод был сделан таким: «Считать весьма вероятным, что отряд В.Я. Шишкова в 1911 году пересек район вывала, который в 1927 году был найден Л.А.Куликом. Возможно, поэтому Восточный вывал, описанный Липаем, считать совпадающим с Куликовским».

Известно, что Л.А.Кулик, готовя свою первую экспедицию, сначала считал на основании опросов местного населения, что место падения метеорита находится в направлении истоков реки Ванаварки, т.е. в том направлении, где находится Восточный вывал (рис. 2).

Мне рассказывал Николай Иванович Федоров, участник последней экспедиции Л.А.Кулика, что он получил задание вместе с проводниками вернуть лошадей в Ванавару, но при этом сделать большой крюк на восток, посмотреть Восточный вывал. Они двинулись в путь, но попали в такую бурю, что растеряли лошадей, и пока их собрали, кончились продукты и они по кратчайшему пути пришли в Ванавару.

В поисках полезных ископаемых и геологи не обошли стороной эти места. Правда, метеоритов они не ищут, а своими методами исследуют недра. Так вот, в более восточном районе они обратили внимание на гравитационную аномалию в меловых породах. Сделанный ими анализ указывает на разрушение известняков на глубину 130 метров и предположительное внесение более плотных масс. Конкретно это место не обследовалось.

Возможно, именно в этом районе эвенкийской тайги и лежит ядро Тунгусского метеорита...

ЧТО  ЭТО  БЫЛО ?

Г.С. Быбин 

Красноярск

         Многие считают, что причиной Тунгусской катастрофы  стала обычная комета, но не меньше и тех, кто обвиняет в этом астероид; есть и приверженцы трагедийно-романтической версии о потерпевшем бедствие космическом корабле инопланетян...

         Что касается альтернативы: была ли это обычная комета или астероид, то здесь имеются два взаимоисключающих обстоятельства .

        Известно, что Тунгусский метеорит “подкрался” к Земле незамеченным. Но если это была обычная комета,  то она обязательно обнаружила бы себя за 3-5 суток до катастрофы по типичным для кометы признакам, которые начинают проявляться на расстоянии 2-х  а.е. от Солнца.  

        Значит Тунгусский метеорит не являлся обычной кометой.

        В тоже время другое обстоятельство  исключает его и из категории астероидов.

        Динамика падения сколько-нибудь значительных по массе метеоритов астероидного происхождения достаточно изучена. Последствия их разрушительного воздействия в виде взрывных и ударных кратеров вызываются высвобождением кинетической энергии в момент удара о “твердь” Земли.

        Ничего подобного Тунгусский метеорит не натворил. Его колоссальный взрыв, имевший, глобальные последствия, произошел в атмосфере.

        Этот признаваемый всеми факт наводит на мысль о том, что Тунгусский метеорит изначально обладал внутренним потенциалом химической энергии , высвободившейся при изменении внешних условий.

         Анализ последствий падения Тунгусского метеорита дает основание полагать, что 90 лет тому назад, 30 июня 1908 года, земную орбиту не успела пересечь не просто обычная комета, а комета “высохшая”.

         Чтобы определится с этим понятием, необходимо уточнить из чего состоят кометы вообще.

         Бытует утверждение, что ядра комет это конгломерат тугоплавких каменистых частиц, водяного льда и замороженных газов, в основном метана, аммиака и углекислоты. Однако такое утверждение не совсем верно в части водяного льда и замороженных газов. Названные газы, и в особенности метан, это газы - гидратообразователи. Молекулы воды под их воздействием выстраивают при минусовых температурах кристаллические решетки значительно больших размеров, чем у обычного водяного льда. При этом гидратообразующие газы не замораживаются, а вмораживаются в полости кристаллических решеток и упаковываются так, что из одного объема газогидрата получается 150 и более объемов газа.

        Таким образом комета - это ледяная глыба газогидрата, в которую вморожены разновеликие каменистые частицы.

        В результате нагрева кометы  при каждом прохождении в близи Солнца на поверхности ее тела происходит процесс сублимации, т.е. переход льда газогидрата из кристаллического состояния в газообразное непосредственно. Истечение газа уносит с собой мелкие каменистые частицы (пыль), а вытаявшие при этом более крупные камешки остаются на  поверхности, где образуют каменистый слой, который достигнув значительной толщины, защищает находящееся под ним ледяное тело от дальнейшего интенсивного испарения. К тому же каменистый слой раз за разом под воздействием солнечной радиации спекается, обретая сплошную прочность.

        Комета перестает оставлять за собой след в виде роя  (потока) метеорных частиц и становится не наблюдаемой. В таком качестве она внешне не отличается от астероида. Поэтому и получила определение “высохшая”. 

        “Высыханию” подвержены практически все короткопериодические кометы с небольшими перигелийными расстояниями. Следовательно  “высохшая” комета генетически связана с тем или иным метеорным роем (потоком).

        Прецедент такому явлению есть.

        Открытый в 1983 году астероид № 3200 оказался “высохшей” кометой - родительницей известного метеорного роя Геменид.

        Если Тунгусский метеорит “высохшая“ комета, то она не могла раньше не “ наследить” метеорным веществом на своей орбите.

        Для “Тунгусского метеорита “ наиболее подходящим “следом “ является метеорный поток  Дневных Ариетид, не имеющий родительской кометы. Он привлекателен тем, что, во-первых, дата появления Тунгусского метеорита вписывается в период его активности  (с 29 мая по 19 июля), во-вторых, он, в отличие от других, приближается к Солнцу на очень близкое расстояние (13,5 млн.км.), а это главное условие для превращения кометы в “высохшую”.

        В качестве “высохшей” кометы Тунгусский метеорит не мог быть заблаговременно обнаружен оптическими средствами наблюдения той поры. Отсюда и неожиданность его появления, и связанные с этим загадки и проблемы.

        В отличие от поведения в атмосфере цельнотвердых метеороидов, поведение Тунгусского метеорита и здесь оказалось неожиданным, непредсказуемым, удивительным, загадочным...

        Однако сейчас, если вникнуть в механизм проявления физико-химических свойств внутреннего содержимого под каменистой броней “высохшей“ кометы при ее прогревании, то все эти эпитеты несколько поблекнут.

        Как утверждают современники события, по небу летел не просто яркий, а ослепительно яркий шар (болид) , оставляя за собой мощный пылевой след, после чего в течении 3-х суток наблюдалось необычайно яркое свечение неба в сумерки.

        Думается, что такую картину “нарисовали” проявившиеся свойства метана, находящегося в составе газогидрата.

        Как только камни на поверхности кометы прогрелись до температуры 650 – 7500 С, диффундировавший через поры каменистого слоя метан стал воспламеняться. Сгорание его в неподвижном относительно тела кометы тонком воздушном пограничном слое было неполным, что привело к образованию сажи, обладающей высокой отражательной способностью света и тепла. Кроме того, комета в процессе “высыхания” накопила и принесла в себе достаточное количество сажи, которая образовывалась под ее каменистым слоем в результате термического разложения метана без доступа воздуха каждый раз при прохождении в близи Солнца.

        Отсюда и ослепительная яркость болида и мощный пылевой след. Рассеявшись затем в атмосфере, сажа стала причиной аномально ярких сумерек над территорией Западной Сибири и Европы. Этот эффект был усилен еще и тем, что на высоте 70-100 км. в области серебристых облаков истекавшие из кометы газы спровоцировали образование огромного количества похожих на снег белесых кристалликов газогидратного льда.  

        В качестве доказательства указанных свойств сажи уместно будет сказать, что в технике для ускоренного нагрева мартеновских и других печей специально повышают концентрацию метановой сажи в пламени, так как его тепловое и световое излучение обусловлено именно ее присутствием.

        Разновеликие каменистые частицы были вморожены в лед газогидрата беспорядочно ( где гуще, где реже), следовательно образовавшийся из них каменистый слой имел локальные участки с меньшей толщиной и прочностью.

        Естественно, такие участки прогревались быстрее и сильнее. Давление газа под ними возрастало, причем катастрофически, взрывоподобно, поскольку, как указывалось, из одного объема газогидрата образуется 150 и более объемов газа.

        И тогда с поверхности “высохшей” кометы стали выстреливаться каменистые пробки, а из оставленных ими отверстий, как из сопел реактивных двигателей, - истекать с большой скоростью газы, унося с собой картечь из каменистых частиц, пыль и сажу.

        Если до последнего времени считалось, что Тунгусский метеорит как будто не оставил после себя доказательств своей видовой принадлежности, то теперь ситуация, пожалуй, изменилась.  

        Полевые исследования, проводимые группой энтузиастов во главе с Ю.Лавбиным , увенчались обнаружением таких доказательств. Они подтверждают кометную природу Тунгусского метеорита и дают основание отнести его к “высохшей” комете. Найденные массивные фрагменты, состоящие из сцементированных между собой каменистых частиц - ни что иное, как пробки выбитые из каменистого слоя кометы, о чем свидетельствуют оплавления поверхности с одной стороны и их отсутствие с другой, очевидно,  обращенной к ледяному телу кометы. 

        Ясно, что пробки, покидая комету, имели свои траектории полета. Поэтому небезоснотельными оказались свидетельства о нескольких одновременно двигавшихся объектах.

         Произошло однако и более грандиозное явление.

         На карте космической съемки, выполненной по заказу Государственного центра природы, обозначились два изумительных следа, прочертивших тайгу в междуречье Ангары и Подкаменной Тунгуски. Они со всем прочим, интересны еще и тем, что свидетельствуют о как бы разумном маневрировании оставивших их объектов. Но давайте разберемся...

        Сейчас можно только гадать, какую фигуру (форму)  имела “высохшая” комета, тем не менее, случилось, видимо, так, что создаваемые ею аэродинамические эффекты, усугубленные взрывными процессами на ее поверхности, привели к распаду тела на два объекта.

         Если указанные следы - результаты их поведения, то остается только признать, что эти объекты, обладая собственным количеством движения, подверглись еще и воздействию реактивных сил истекающего газа из образовавшихся в каменистой броне отверстий.

         Один след (левый) прямой в виде сплошного вывала леса по ходу ведет к месту взрыва Тунгусского метеорита, но не доходя до него прерывается. Другой - вначале прямой с правым уклоном вдруг плавно загибается влево как бы на перерез левому следу. Дуговой след обозначен дискретными вывалами леса и продолговатыми озерцами.

         Похоже, что у объекта, оставившего этот след, вектор наибольшего действия реактивных сил определился с правой стороны, причем так, что траектория полета стала эволюционировать влево.

         В то же время возрастающее давление газа вышибало с его поверхности все более массивные пробки и те, что выстреливались непосредственно вниз, создавали в болотистой местности вмятины (“шкрабы”), которые впоследствии заполнились водой. Дискретное, взрывное, высвобождение газа через определенные промежутки времени имело своим последствием вывалы леса на локальных участках по проекции траектории.

        Судьба этого объекта неизвестна.

        Судя по характеру левого следа, у оставившего его объекта вектор наибольшего действия реактивных сил был направлен вверх, поэтому истекавшие вниз струи газа оставили непрерывный вывал леса по проекции его траектории.

        Но почему след этот прервался до места взрыва?

        Скорее всего потому, что под действием реактивной подъемной силы высота полета объекта увеличилась и, следовательно, воздействие струй газа на поверхность Земли ослабло и прекратилось вовсе, а за это время каменистый слой, под которым создавалось давление, полностью разрушился. Совершив такой маневр, объект пошел на посадку в качестве Тунгусского метеорита.

        У комет единственный враг - тепло. Поэтому разогревшись в земной атмосфере, ” высохшая” комета собирательно проявила все симптомы, свойственные ее “высыхающим” сестрам в космосе. 

        В 1846 году раздвоилась комета Биэлы. Дискретное струйное истечение газа наблюдается у кометы Маркоса 1957 У. Снимок этой кометы представляет уникальную возможность сделать хотя бы качественную оценку скорости истечения газа. Она огромна. Об этом свидетельствует сравнение длины струи одного выброса и расстояния, проходимого кометой со скоростью более 50 км/сек., до начала следующего выброса. Копьевидная струя украшает комету Аренда - Роллана 1957 III, причем истекает она в направлении движения кометы. А вот комета Икея 1963 I совсем похожа на реактивный двигатель с четырьмя соплами - очевидно отверстиями от выбитых пробок (см. рисунки). Под действием реактивных сил истекающего газа такие кометы то отклоняются от первоначальных орбит, то возвращаются на них вновь, то теряются вовсе.

        Так что Тунгусский метеорит не мог вести себя как то по - другому.

        Слабые следы оплавлений поверхности найденных фрагментов кометы, а также малая (до 1 м.) глубина их залегания в грунте дают основание говорить о небольшой скорости кометы при вхождении в атмосферу Земли, может быть порядка до 8 км/сек. А это значит, что комета догоняла Землю.

        Если Тунгусский метеорит - “высохшая” комета - родительница метеорного потока Дневных Ариетид, то ее небольшую скорость вхождения можно объяснить одним допустимым предположением: комета, летевшая от Солнца в прямом движении с видимой скоростью 39 км/сек., и Земля подошли к точке пересечения своих орбит так, что Земля опередила комету на величину чуть больше своего диаметра и захватила ее с вечерней стороны (см. схему).

[image: image8.png]



Комета Маркоса 1957 V
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Комета Аренда – Роланда 1957 III.
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Комета Икея 1963 I.

[image: image11.png]Obomanenn :

0-opbira ewan
[T —
eKoctH, OpoNT

6-30 mous nazenne TV

[ —

TS e - opbuma kovers




Схема  орбит

        Захват произошел 7 июня 1908 года над Тихим океаном в день наибольшей активности метеорного потока Дневных Ариетид.

        11 суток и 6 часов комета удалялась от Земли, но так, что они постоянно находились в одной перпендикулярной к эклиптике плоскости, проходящей через центр Солнца. В течении последующих 11 суток и 6 часов Солнце поворачивало комету на себя, а Земля вытягивала ее из - под плоскости эклиптики на пересечение со своей орбитой. Однако скорость кометы в сфере тяготения Земли оказалась недостаточной для благополучного пересечения земной орбиты теперь уже с утренней стороны. Таким образом избыток скорости кометы израсходовался на борьбу с захватом, которая продолжалась 22 суток и 12 часов.

        Несомненно, что после прохождения нового афелия, комета, приближаясь к Земле, увеличивала в течение 5 суток яркость ночного неба. 

        У поверхности Земли комета летела с юго-запада на северо-восток. Это направление определяется и эллипсом разброса кометного вещества, протяженность которого по предварительным оценкам составляет около 900 км. Этим направлением объясняется и такая отмеченная особенность, как аномальное свечение неба около полуночи 30 июня 1908 года в таких южных городах, как Ташкент и Ставрополь. Раздвоение кометы в земной атмосфере уже на излете не могло существенно изменить траекторию Тунгусского метеорита.

        Известно, что остановка метеороида (болида) в области задержки распознается по возникновению перед ним черного облачка.

        Этот признак относительно Тунгусского метеорита задокументирован со слов очевидцев, как говорится по “горячим следам” , в иркутской газете “Сибирь” через две недели после события.

        В области задержки “высохшая” комета продолжала выстреливать каменистые пробки. Порождаемые этим звуковые эффекты воспринимались как пушечная пальба и сильный стук от падения больших камней. Исторгаемые из кометы с истекающими газами сажа и пыль перестали отбрасываться встречным потоком воздуха и поэтому очевидцам показалось, что “... блестящее тело как бы расплылось, на месте же его образовался громадный клуб черного дыма...”.

        Лед газогидрата, освободившись от каменистой брони, свалился на болото, где, естественно, раздробился, увеличив тем самым поверхность и скорость сублимации.

        Метан, пока его концентрация в воздухе не превышала 5-6%, горел почти бесцветным пламенем, выделяя большое количество тепла (50,08 Мдж/кг). Однако он не мог гореть как костер на всей площади льда.

        Причиной тому были выделявшиеся одновременно с ним углекислый газ, не поддерживающий горения, и аммиак - едкий удушливый газ. Фронт горения метана проходил узкой полосой по периметру площади, занятой льдом газогидрата, потому что  с тыла горение блокировалось углекислым газом и аммиаком.

        По мере увеличения объема газа фронт горения метана быстро удалялся во все стороны от первоначального. Встречавшиеся на пути деревья подвергались воздействию высокой температуры и характерным ожогам стволов, поскольку языки пламени поднимались достаточно высоко. При этом круговой ожог стволов исключался, так как пламя, обойдя дерево, быстро удалялось. Таким образом деревья на большой площади получили как бы одинаковую степень ожога, чего не могло произойти при “точечном” взрыве в атмосфере на высоте от  2-х до 9-ти километров. Не исключается вероятность и того, что деревья подверглись еще и химическому ожогу под воздействием высокой концентрации аммиака.

        О том, что деревья получили ожоги до взрыва, свидетельствуют уцелевшие деревья. Они уцелели потому, что оказались в той “точке”, в которую со всех сторон были направлены равновеликие силы взрыва. А это значит, что ожог их стволов должен быть круговым. Он же у них - односторонний, а все деревья с подобными ожогами повалены.

       Метан взрывается при концентрации в воздухе от 5-6% до 14-16% . Граница взрывчатости аммиака лежит в пределах 15,5-28%. Как более легкие газы, они, поднимаясь вверх , образовали столб взрывчатой смеси.

        Так в атмосфере произошел вертикальный взрыв, в основании которого лежало болото.

        Взрывов должно было быть и было несколько, во всяком случае, не менее двух. После первого взрыва в процессе сублимации уцелевшего газогидратного льда была подготовлена новая порция взрывчатой смеси нужной концентрации и т.д. до полного истощения метана и аммиака.  

        Взрывной кратер в данном случае образоваться не мог по следующим причинам.

   1. Взрывчатая смесь до взрыва с большой скоростью поднималась вертикально вверх. Следовательно, вектор наибольшего действия взрыва, начавшегося от земной поверхности, был направлен в сторону наименьшего сопротивления, что ослабило действие реактивной силы на подстилающую поверхность. 

    2. В связи с большой площадью подстилающей поверхности в основании столба взрывчатой смеси, удельное давление реактивной силы на единицу площади не могло быть разрушительным.

    3. В основании вертикального взрыва находился гидравлический амортизатор, каковой являло собой болото. Поэтому всякие деформации поверхности после взрыва вернулись в первобытное состояние.

        Вертикальный взрыв с началом от поверхности Земли представлял собой гигантский электрический проводник, устремленный в небо на высоту в несколько километров. Двигавшийся в его объеме ионизованный газ ударного происхождения и пересекавший магнитные силовые линии магнитного поля Земли индуцировал достаточно мощное магнитное возмущение.

        Помимо скоротечных явлений Тунгусский метеорит оставил после себя в области взрыва факторы длящегося действия. Это аммиак - простейшее химическое соединение водорода с азотом и углекислота.

        В процессе сублимации газогидрата углекислота и часть аммиака растворились в болотной воде и в высоких концентрациях диффундировали в таежную почву. А так как аммиак - эффективное азотосодержащее удобрение, то именно с ним можно связать ускоренный прирост деревьев в области взрыва. В тоже время производные аммиака: нитрозометилмочевина, аналоги азотистых оснований нуклеиновых кислот и др. являются сильными мутагенами, т.е. веществами, вызывающими стойкие наследственные изменения, выражающиеся в виде генных мутаций и хромосомных перестроек  у растений и животных. Производные углекислоты - альдегиды также являются мутагенами.

        Эти факторы, однажды введенные в круговорот, породили там такое явление как мутагенез - длящееся воздействие на все новые поколения животных и растений (треххвойность сосны, альбинизм, пестристость окраса белки, белые отметины у соболя...)

        Можно ли сейчас косвенным путем обнаружить в области взрыва относительный избыток аммиака, если, конечно, это не было сделано ранее?

        Такая возможность есть.

         Если у животных, потреблявших аммиак с пищей, его  утилизация в организме происходит слабо (он большей частью выводятся из организма в виде мочевины), то у растений такого обмена нет. Потребляя аммиак, они расщепляют его и утилизируют азот, который возвращается в почву только вместе с самими растениями. Несложный сравнительный химический анализ с определением количественного соотношения азота в образцах деревьев, выросших на месте взрыва и на значительном удалении от него, мог бы дать ответы на многие вопросы.

        Только комплексный подход к установлению всех причинно-следственных связей между уже известными и новыми фактами позволит дать ответ на вопрос: что это было?
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ТЕХНОГЕНЕЗИС  ТУНГУССКОГО  СОБЫТИЯ

Г.Д. Коваленко

Сибирская аэрокосмическая академия, г.Красноярск

Тунгусское событие (ТС) отнесено к одному из таинственных явлений истинная причина которого до сих пор  обсуждается учеными и энтузиастами различных толков. Резюме, по  результатам широко- масштабных поисков истекшего семидесятилетия,  с достаточной ясностью дано профессором Васильевым Н.В.. Из многочисленных сюжетов предпочтение отдано кометной гипотезе согласно которой космическое тело  после пространственного взаимодействия с энергетической сферой земли претерпевает деструкцию и выпадает в виде микроскопических образований преимущественно в эпицентровом шлейфе в направлении с ВЮВ на  ЗСЗ. Отмечено, что элементы , соответствующие  ТС  редко встречаются в метеоритах, но обнаруживаются в серебристых облаках.  Другими необъяснимыми обстоятельствами явились увеличение частоты мутаций сосен, перемагничивание почв и изменение физических свойств горных пород в зоне взрыва. Предполагается, что ТС сопровождалось высокоэнергетическим воздействием электромагнитных полей.

Несомненно, что изменение физических свойств, концентрация элементов, характерных для условий внеземного происхождения являются существенными признаками, сохранившимися до наших дней, как отображение события столетней давности. Но, очевидно также, что ряд признаков не может быть распознан только инструментальными средствами традиционных методов. Так в энергетические балансы процессов, сопровождавших Тунгусский взрыв, не могут быть включены энергетика химических реакций, связанных с окислением углерода, серы, ионизация газов, продукты диссоциации воды и т.д. Вывал леса свидетельствует о приземной части фронта ударной волны, конфигурация которого может не соответствовать сферической. Поэтому говорить об оценке энергетики взрыва весьма затруднительно. Как видим, по обнаруженным признакам, идентифицирующим Тунгусское Событие, дать его классификацию пока не представляется возможным без использования новых знаний о явлениях подобного рода. Поиск таких знаний заложен в рассмотрении инвариантов на основе новых парадигм научного представления о процессах на земле и в космосе.

Такой парадигмой может явиться информационно-энергетическое единство всех процессов, преобразующих пространственно-временной континуум среды нашего обитания. Ряд гипотез физического плана в той или иной мере объясняющих противоречия эмпирических результатов и детерминированных представлений в последние двадцатилетия облекаются в теории, на основе которых материализация вещественных объектов из определенного рода информационных сигналов уже не является мистической. Формируемые в настоящее время теории физического вакуума, торсионного поля, по мнению их создателей Шипова Г.И. и Акимова А.Е. приведут к теории единого поля, которая объединит закономерности корпускулярных и волновых объектов [1; 2].

В данной работе предпринята попытка нового подхода к Тунгусскому событию.

 Прежде всего основной путь решения предполагается вести в направлении техногенезиса события, где доминирует рассмотрение явлений вероятных при формировании установленных опытным путем признаков. В этом случае сюжетные особенности явятся второстепенными, что очень важно, учитывая недостаточность любой из существующих концепций ТС.

Второе обстоятельство предполагаемого подхода связано с отказом от первозданной нерушимости твердых вещественных и энергетических субстанций сепарированных только однажды в далеком прошлом при сотворении мира. Следует принять утверждение о постоянно существующей деструкции твердых объектов в полевые энергетические и конденсации энергетических субстанций в разнообразные вещества (рисунок 1).  Подобные трансмутации частично реализуются в индустриальных технологиях на протяжении столетия. А в последние десять лет обнаружены переходы веществ из одной формы в другую на атомарном уровне. Переход из фосфата алюминия в кремний, обнаруженный Медведевым Ю.А. в 1990 г. и подтвержденный экспериментально Казбановым В.И. дает представление о возможных преобразованиях вещества на ядерном уровне в условиях воздействия с высокой плотностью импульсного тока [5].
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Рис. 1

Анализ энергетики фазовых переходов для индивидуальных и сложных веществ, проведенный нами показал, что существует ясно выраженное соответствие между изобарическим потенциалом Гиббса и отношением стандартной температуры к температурам фазовых переходов (рисунок 2). Подобное соответствие, исходя из гипотезы Де-Бройля, можно установить и для отношения фоновой частоты стандартной среды к собственной частоте веществ при фазовых переходах (рис.2). Учитывая, что агрегатное состояние вещества влияет на интегральный спектр его резонансных частот можно полагать, что каждому элементу периодической системы Менделеева соответствует свой квант энергии при критических переходах. Следовательно, все вещества можно разместить по вероятности и относительному потенциалу их образования, как это показано на рисунке 3.

На представленных графиках показана взаимосвязь атомных структурных особенностей элементов с их энергетическим потенциалом, проявляемом при изменении фазового состояния. Атомная структура обусловлена местоположением элемента в таблице Менделеева и атомным весом. Энергетический потенциал отображен количеством энергии, потребной для фазовых переходов в стандартных условиях среды. Квантование указанной энергии по квантовым импульсам для каждого элемента дает их собственную частоту. Отношение фоновой частоты среды к собственной приводит к величине относительного потенциала Гиббса - 
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. Фоновая частота на поверхности земли по гипотезе Докучаева В.И. [3] составляет 180 ГГц.
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Рис. 2
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Рис. 3 Периодическая система элементов

Из графиков видно, что для каждого периода характерно наличие элементов с 
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, щелочные металлы, элементы переходных групп, галогены, радиоактивные вещества. Назовем их активными. Средняя часть кривых заполнена металлами, сохраняющими твердое состояние в нормальных условиях. Эти элементы будем называть стабильными.

В пределах указанных графиков направление соответствующее конденсации идет в сторону увеличения атомного веса. Деструкция происходит в обратном порядке. Распад изотопов с образованием более легких элементов в термоядерных реакциях подтверждает это. Продолжение таблицы Менделеева в сторону уменьшения атомарного веса известна как таблица элементарных частиц - осколков ядер и более мелких образований. Их в физике различают как группы лептонов и андронов. В частицах этих групп превалируют волновые свойства. Гипотетически можно представить конденсацию из волнового потока андроно-лептонового порядка с образованием стоячих волн, приводящих к формированию структур элементов, в которых энергия аккумулируется в виде замкнутых динамически устойчивых форм подобных солитонам [4]. В этом случае активность элемента будет зависеть от устойчивости солитона к внешнему колебательному воздействию. Зоны устойчивости по мере формирования ветвей солитона должны возникать периодически перемежаясь зонами активности, что и видим по общей картине изменения 
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. С увеличением номера периода величина 
[image: image19.wmf]g

H

 уменьшается достигая отрицательных значений для VII периода радиоактивных элементов.

Таким образом, при регулярном возрастании атомного веса, возникают периодические сингулярности, приводящие к пиковому изменению волновых свойств солитонов - суть атомов элементов. Это характерно для интерференционных явлений в двух взаимодействующих волновых потоках. Таковыми потоками могут явиться андроно-лептоновый и реликтовый [6]. Первый генерируется в недрах Солнца и извергается через солнечные пятна, которые, как известно, представляют своего рода кратера в хромосфере. Частота потока соответствует излучению звезд и составляет 
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 ГГц, с энергией до сотен МэВ на частицу. Реликтовые потоки излучаются космическим пространством и имеют энергию до 1 эВ на частицу и частоту до 100 ГГц.

Встреча двух потоков с различной потенциальностью приведет к конденсации вещества со свойствами соответствующих условиям среды. Если стандартные условия среды высокочастотные то и вещества сформируются с высокой собственной резонансной частотой. Подобная закономерность просматривается в распределении вида веществ в планетах солнечной системы. Ближайшие к солнцу планеты земной группы имеют среднюю плотность от 4 до 5,5 
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, а большие планеты - от 0,69 до 2,27 
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. В соответствии с плотностью - содержание элементов - в малых планетах элементы стабильных групп, в больших - элементы активных групп. В солнечной системе вещества планет возникают по закономерностям следующих из рис. 3. Межзвездная космическая пыль также, возможно, является конденсатом звездных излучений. Таким образом в окружающем нас пространстве трансмутация веществ происходит непрерывно.

Тунгусское событие в этом случае более непривычно, чем необычно. Непривычна «перевернутость» процесса - от потока энергии возникает вещество. Мы привыкли понимать, что энергия излучается из вещества. Непривычно, что взрыв может явиться следствием не разрушения монолитного тела, а резкого уплотнения пространства. Причем независимо от того что, уплотнение это происходило во множестве точек, но в единый момент, как это происходит при объемном взрыве.

Что же могло произойти над Ванаварой 30 июня 1908 года? С позиции андроно-лептонового подхода к событию это выглядело следующим образом.

По общеизвестному графику солнечной активности ее пик приходится на период 1905-1906 гг. И вероятность выброса в интересующий нас период еще достаточно высока. Событие произошло в утреннее время, т.е. когда солнце уже было на небосклоне, на его восточном краю. В этот момент произошел «выстрел» андроно-лептоновым лучом, который «столкнулся» с реликтовым потоком, мирно лившимся из ночного неба. В результате конденсации для мощного луча с энергией до 
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 дж [6] должно образоваться сотни тысяч тонн вещества. Энергия Тунгуского взрыва оценивается в 
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дж - это соответствует килограмму конденсированного вещества. Результаты оценки количества рассеянного вещества в районе взрыва дает величину 2 тонны [7], что соответствует 
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дж затрачено на взрывную часть события,  остальное - на образование мелко рассеянного вещества.

Конденсация вещества проходила на значительной площади в течении долей секунды. Объемный взрыв при этом мог иметь несколько эпицентров, проходить в несколько фаз. Появление первично конденсированных водорода и кислорода могло привести к вторичной воде, а водород-азот, водород-углерод - к вторичным аммиаку, метану и т.д. Твердые вещества составили наименьшую часть конденсата, остальное в виде газов и жидкостей было распределено в земной атмосфере, сказать об истинном составе продуктов конденсации сейчас трудно.

Более информативны последствия, связанные с изменениями физических и биологических свойств в литосфере и биосфере в районе события. Обнадеживают в подтверждении предполагаемой концепции следующие обстоятельства: наличие мутаций у растений и интенсивный рост после взрыва; перемагничивание почв и изменения физических свойств пород; наличие превышения фоновой концентрации редкоземельных элементов; отсутствие радиоактивных следов, своеобразная форма следов вывала леса. Это указывает на присутствие в момент взрыва мощных электрических, магнитных полей и излучений в диапазоне КВЧ. Появление редкоземельных элементов обусловлено высокой вероятностью их появления при конденсации. Отсутствие радиоактивных следов указывает на протекание процесса формирования веществ в режиме трансмутации в электрических полях высоких плотностей тока. Аналогичные явления экспериментально подтверждены при исследовании переходов 
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[5]. "Бабочка" вывала леса появилась в результате сканирования энергетического луча по поверхности Земли со скоростью 400 км в сек.

Предлагаемый андроно-лептоновый подход к изучению Тунгусского события, конечно же требует более объемной интерпретации по всем направлениям. Но и в начальном виде очевидна его актуальность как альтернативы деструктивного подхода к проблеме.
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ТУНГУССКИЙ МЕТЕОРИТ – ТЕХНОГЕННАЯ СИСТЕМА

Ю.Д. Лавбин
Сибирский общественно-государственный фонд 

"Тунгусский космический феномен", г. Красноярск.

Анализ свидетельских показаний очевидцев "падения" Тунгусского метеорита позволяет сделать заключение, что в Космической катастрофе в Центральной Сибири, утром 30 июня 1908 года участвовал объект техногенного характера.

В подтверждение этого приведу наиболее интересные из рассказов. Корреспондент газеты "Сибирь" 2 июля 1908 года сообщил:

"17-го июня утром, в селении Ново-Карелинском крестьяне увидели на северо-западе, довольно высоко над горизонтом, какое-то чрезвычайно сильно (нельзя было смотреть) светящееся белым голубоватым светом тело, двигавшееся в течение 10 минут сверху вниз. Тело представлялось в виде "трубы", то есть цилиндрическим, небо было безоблачно, только невысоко над горизонтом, в той же стороне, в которой наблюдалось светящееся тело, было заметно маленькое темное облачко. Приблизившись к земле (лесу), блестящее тело как бы расплылось, на месте же его образовался громадный клуб черного дыма и послышался сильный стук (не гром), как бы от больших падавших камней или пушечной пальбы. В тоже время из облачка стало вырываться пламя неопределенной формы.

Одновременно в Киренске некоторые наблюдали на северо-западе как бы огненно-красный шар, двигавшийся по показаниям некоторых горизонтально, а по показаниям других – весьма наклонно".

Брюханов Т.И. из Кежмы с товарищами увидел перед собой на Северо-западе лучи косяком, широким концом книзу, летевшие к Северу. Долетев до земли, они скрылись за лесом, а на их месте на той полосе, по которой летели лучи, образовалось много отдельных клубов дыма. Когда скрылись лучи, на воде образовались волны; затем раздались сильные звуки наподобие выстрелов. Лучи были огненно-красного цвета, но смотреть на них можно было.

К исключительному из рассказов очевидцев можно отнести показания политических ссыльных, Т.Н. Науменко и Грабовского из Кежмы, которые наблюдали событие на берегу р. Ангары. Они занимались столярными работами, когда услышали отдаленный звук грома на абсолютно безоблачном небе. Звук все более и более нарастал, затем раздался первый удар с юго-восточной стороны. Повернувшись в ту сторону, они увидели, что лучи солнца пересекались широкой огненно-белой полосой с правой стороны лучей, а с левой стороны от Ангары по направлению к северу, в тайгу летела неправильной формы, еще одна огненно- белая, несколько продолговатая масса в виде облачка, диаметром намного больше Луны. После первого удара, через некоторое время, раздался второй очень сильный удар грома. После второго удара комка не стало видно. Затем раздался очень сильный удар грома, да такой сильный, что как будто бы внутри него еще несколько ударов, которые слились воедино с тресками. Отчего вся земля дрожала в одном оглушительном гуле.

Не менее интересны показания Аксенова Н.И. Он с товарищем стоял в устье реки Якукты, охотился на сохатого, подстрелил его, свежевал тушу, как вдруг все стало красным, он поднял голову и в тот момент ударило, он потерял сознание, а когда очнулся, то увидел, что все горит. Как потом он рассказывал товарищу:

– Ты не верь, что там Бог летел, там Дьявол летел. Был, как чурка светлого цвета, впереди два глаза, сзади огонь.

Даунов Василий Павлович, эвенок, рассказывал, что в фактории Муторай жил эвенок, который однажды в тайге нашел необыкновенно блестящий большой камень, как олово. Где сейчас этот камень, никто не знает, а кто знал, того в живых нет. Камень был найден в стороне Ванавары, но пожара не было, вывала леса тоже. Камень был найден через год после катастрофы

В 1997 году вертолетный экипаж из поселка Богучаны передал  мне кусочек белого металла весом в 5 грамм. Этот металл для меня передал охотник – эвенок, который живет на р. Чадобец, а точнее на его притоке р. Юрохты. Как сказал он экипажу вертолета, что металл был найден в рыбе его отцом и, что это осколок Бога – огня Огды и, чтобы они обязательно передали его мне, так как он знает, что я занимаюсь изучением этого события.

Анализ металла был проведен на масс-спектрометре типа VG-9000, который показал наличие ряда элементов, которые позволяют данному сплаву иметь сверхтвердость и сверхпрочность. В составе также обнаружено значительное количество Ниобия, Родия, Циркония, Платины и др.

Илья Потапович Лючеткан рассказывал, что по небу низко-низко над лесом Пэктрумэ летел и стрелял часто-часто. А когда упал еще громче выстрелил...

Сизых Фекла Ивановна из Усть-Оскобы сообщила:

Утром пили чай, вдруг звук пошел, все затряслось. Выбежали из дома. Снизу вверх по реке (Подкаменная Тунгуска), с Запада на Восток, высоко вдоль реки летит, как будто самовар, большой, желто-медный, яркий. Летел быстрее самолета. Пошел вал по реке. Раздались выстрелы. Выбежали на бугор, а он в лес своротил, в сторону Кежмы. Дыма не было.

Панов Михаил Яковлевич из Богучан: "Было солнце, пламя летело на Северо-восток, как самолет. Не упал, а линию держал, то есть летел довольно полого". 

Пономарева Татьяна Ивановна из поселка Рыбное (р. Ангара, низовье):

Рыбачили утром. Сильно осветило местность. След за телом не оставался. По яркости как звезда. Летело очень быстро.

Подобных сообщений множество и, если их рассматривать на современном уровне познания окружающего нас мира, то создается впечатление, что объектов "падающих" на Землю 30 июня 1908 года было несколько и, что один из них был искусственным, то есть техногенного характера.

Этот анализ показаний очевидцев и последующие исследования Центральной Сибири, с помощью всех имеющихся средств, в том числе дешифрования космических снимков, позволил обнаружить в междуречье рр. Ангары и Подкаменная Тунгуска нетипичное разрушение по всей вероятности искусственным космическим объектом (ИКО). На всех картах видно, что при своем движении ИКО произвел мегалитические повреждения земной поверхности в виде серии линейных понижений с водным наполнением и без него, болотами и просто бороздами.

Две экспедиции в 1997 году, в этот район, дали обширный материал в части подтверждения Космической катастрофы в этой местности. Спилы деревьев, сделанные в этом районе и имеющие классические повреждения от воздействия Космического объекта, свидетельствуют, что катастрофа произошла в 1908 году.

Обнаружены гигантские повалы деревьев, всевозможные их сломы, а также воздействие на пережившие катастрофу деревья непонятного пока энергетического поля или облучения, что показывают кольца 1908 года.

Спектральный анализ древесины, почвы и воды из этого района показал аномальное наличие ряда элементов во всех этих средах, в частности элемента Бериллия. Бериллий в данном случае явился, как бы экранирующим материалом земной радиации, о чем будет сказано ниже.

По заключению участника экспедиции, доктора географических наук, профессора Чеха Виталия Петровича, данный район геолого-геоморфологических исследований охватывает водораздельную часть траппового плато на междуречье правых притоков реки Иркинеево. Пластовое тело триассовых долеритов мощностью до 50-70 метров слагает здесь водораздельную поверхность с абсолютными высотами 470-530 метров.

Долериты подстилаются кварцевыми песчаниками тушанской свиты нижнего карбона и карбонатно-терригенными породами среднего верхнего кембрия. Гипотеза о следах, оставленных в этом районе Космическим объектом возникла, помимо прочих соображений, при анализе рельефа.

Последний является здесь достаточно своеобразным и в целом нетипичным для трапповых плато Средне-Сибирского плоскогорья. Это выражается в чередовании линейных понижений на земной поверхности различного порядка и гряд; иногда понижения заложены на плоских поверхностях, бронированных долеритами.

Понижения объединяются в серии, имеющие определенное простирание – субширотное, иногда юго-восточное на западе района, северо-восточное (около 30-40') в центральной части и субмеридианальное на востоке района.

Таким образом, общий рисунок понижений веерообразный, виргирующий вначале воздействия Космического тела. Площадь занятая таким типом размера, равна 500 кв. км.

Размер линейных понижений в плане различен. Они трассируются на 1-3 км, отчетливо выделяются на аэрофотосъемке и космических снимках по характеру растительности и других деталей. Ширина их плоских днищ от первых метров до 30-50 м, реже достигают 200-150 м. Врез понижений в водораздельные поверхности обычно не более 10-20 м, чаще это 5-7 м. Продольный разрез этих понижений имеет волнистый характер. При общем отрицательном характере рельефа, на понижения еще как бы "нанизаны" цепочки линейных бессточных мелких впадин. Они часто заняты болотными, редко – лесоболотными ландшафтами, иногда с наличием открытой воды, то есть озер. Выяснение происхождения таких элементов, ввиду их необычного строения (замкнутый линейный характер, отсутствие поверхностного стока) представляет сложную, но первостепенную задачу.

Системы вышеописанных линейных понижений, имеющих определенную ориентировку, включающих бессточные мелкие впадины, представляют как бы "шрамы", "борозды" на земной поверхности. Поэтому не случайно возникло предположение об их космическом происхождении, фиксирующих следы механического, радиационного, ионизирующего, а возможно нейтронного воздействия Космического объекта на Земную поверхность. Предположение о нейтронном воздействии ИКО на поверхность Земли возникло вследствие визуального осмотра местности катастрофы, на которой в местах возможного облучения локальных мест, кроме травяного покрова, практически ничего не произрастает.

Механическому повреждению земной поверхности могла послужить мощная баллистическая волна, которая возникла при полете ИКО над Землей. Происходил как бы отрыв от поверхности Земли деревьев и земляного покрова, что явилось следствием образования линейных понижений.

При проведении радиометрических работ на местности, радиационная обстановка в этом районе, особенно в местах повреждений земной поверхности, носит довольно странный и интригующий характер. Вдали от водоемов или заболоченных понижений, уровень радиации имеет фоновую величину от 10 до 15 микрорентген/час. При приближении к указанным образованиям уровень радиации снижается, а по их берегам и территории он равен 1-3 мкрртг/час. Как показали дальнейшие исследования, на данных участках обнаружено повышенное содержание элемента Бериллия, но явилось ли это причиной изменения радиации предстоит еще уточнить.

Магнитометрические данные на этой местности имеют супераномальные особенности. Обнаружена практически гигантская намагниченность местных пород (траппов), а так же их перемагниченность. По заключению участника экспедиции, заведующего петрографической лабораторией КНИИГИМС, кандидата геолого-минералогических наук Эдуарда Николаевича Линда, подобная аномалия может быть сравнима только с воздействием молнии. Но молния дает точечное воздействие, в данном районе эта аномалия практически повсеместна.

Гигантская намагниченность пород и почв в данном районе, а также их перемагниченность, по всей вероятности, произошла вследствие электромагнитного воздействия Космического объекта на поверхность Земли. Уровень намагниченности пород в отдельных местах достигает 65-70 нТл. Поэтому можно с уверенностью сказать, что данное электромагнитное воздействие объекта породило геомагнитную бурю в Восточной Сибири 30 июня 1908 года.

Общая протяженность повреждения земной поверхности объектом составляет около 70 км, 20 км из них распространяется в широтном направлении и 50 км в меридиональном.
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Воздействие объекта на земную поверхность заканчивается кратером, диаметр которого равен 500 метров, с водным наполнением. Кратер имеет входное и выходное линейные углубления протяженностью около 3 км, которые частично заполнены водой. Выходное линейное углубление заканчивается веерообразными малыми линейными углублениями длиной от 1 до 2,5 км, одно из которых также заканчивается кратером диаметром до 100 метров. Эти повреждения хорошо просматриваются на топографических картах и космических снимках. Полевые работы на этом участке местности не проводились, исследование осуществлялось с вертолета.

Предварительные результаты исследования этой местности с помощью полевых экспедиционных работ, дешифрирования космических снимков, анализ аэрофотосъемки и др. показали, что в Космической катастрофе 1908 года над Центральной Сибирью участвовал объект техногенного характера. Вначале объект двигался в широтном направлении, то есть с Запада на Восток, затем резко изменил движение на 90 о и продолжал движение на Север уже в меридиональном направлении до взаимодействия возможно с другим телом или местом аварии. Рис. 1 (Данный рисунок является копией космического снимка местности).

Считаю, что дальнейшие экспедиционные работы в этом районе дадут более обширный материал по раскрытию тайны ХХ столетия.

КОСМИЧЕСКАЯ КАТАСТРОФА 1908г.– НОВЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ, 

ФАКТЫ И ВЫВОДЫ

Ю.Д. Лавбин

Сибирский общественно-государственный фонд 

"Тунгусский космический феномен" г. Красноярск 

Компьютерный и выборочный анализ показаний очевидцев Космической катастрофы 30 июня 1908 года в Центральной Сибири, показал, что траектория полета и взаимодействие Космического пришельца с Землей несколько иные, чем они трактовались большинством из исследователей до настоящего времени.

Как мы знаем, главным аргументом Космической катастрофы 30 июня 1908 года в 7 часов 15 минут утра (время местное), являются сейсмограммы и барограммы г. Иркутска и других обсерваторий мира. Не о каких других временных понятиях падения «Тунгусского метеорита» (ТМ) не может быть и речи. 

По заключению некоторых исследователей, зарубежных и отечественных, время, которое зафиксировано на сейсмограммах г. Иркутска и Западных стран расходится между собой. По нашим предположениям это могло произойти вследствие того, что первое взаимодействие (удар) Тунгусского космического тела (ТКТ) с Землей, произошло несколько в другое время (в секундах) и в другом месте, нежели  на Южном болоте под Ванаварой. 

За основу исследований были взяты показания очевидцев разных лет, в том числе и ныне живущих охотников, егерей и просто местных жителей, которые тем или иным образом причастны к этому явлению. Для интегрирования этих показаний по местностям, времени и направлениям полета ТКТ, были выбраны районы с наиболее многочисленными и конкретными наблюдениями за движением тела. Это – Енисейский бассейн, р. Ангара, таежное пространство между рр. Ангарой и Подкаменной Тунгуской, а также Иркутская область с бассейном р. Лена. Полученные материалы были нанесены на карту Центральной Сибири (в работе учитывалась карта распространения явлений, сопровождавших падение ТКТ, составленная Е.Л. Криновым), что позволило более наглядно увидеть особенности этих показаний. Таким образом, было установлено, что большинство (до 60%) явных очевидцев подтверждают, что ТКТ летело с Запада на Восток.

Западную траекторию «Тунгусского метеорита» отстаивал красноярец Иннокентий Михайлович Суслов. Он первый сделал это заключение в 1926 году после тщательной работы с местными жителями Сибирского региона.

О траектории полета ТКТ с Запада на Восток упоминает естествоиспытатель Обручев С.В. По опросным данным он сделал заключение, что лес повален на Северо-восток. 

Первые зарисовки повала тайги в районе Южного болота, сделанные Л.А. Куликом, практически наглядно демонстрируют, что ТМ летел с Запада на Восток. При этом необходимо отметить, что Южную траекторию Космического тела наблюдали жители ряда районов Красноярского края и частью Иркутской области в вечернее время. Восточный же болид наблюдали в полдень. 

Для уточнения ряда свидетельских показаний, как прошлых лет, так и современных, пришлось проработать топографические карты более крупного масштаба всей Центральной Сибири. Данная работа позволила прояснить некоторые неизвестные страницы в изучении Космической катастрофы 1908 года. 

Имея информацию о проводимых нашим Фондом работах в области разгадки тайны «Тунгусского метеорита», в 1996 году Госцентр «Природа» г. Красноярска, а точнее руководитель этого центра Лопатин А.П. и заведующая лабораторией Ускова Л.М. ознакомили меня с космическим снимком, на котором отчетливо просматривался направленный повал тайги с Запада на Восток большой протяженности, похожий на гигантский ветровал. Была проведена определенная работа, в части сравнительного анализа данного повала с другими подобными ветровалами, но этот не походил ни на один из них. Решению задачи помог сборник «Проблема Тунгусского метеорита», изданный в 1963 году в Томске по итогам работы КСЭ за несколько лет. В таблице 3, на стр. 13 имеются схематические изображения картин повалов при различных вариантах разрушаемого воздействия. Взаимодействие тела с Землей, которое зафиксировал космический снимок на юге Эвенкии, идентичен – Центральному воздушному, направленному взрыву, «идеализированного» характера, т.е. расчетному, приведенному в указанном сборнике. В нашем случае на космическом снимке отчетливо виден этот «идеализированный» повал тайги с эпицентром взаимодействия ТКТ в самом его начале. Рис 1 (Данный рисунок является копией космического снимка местности).

В том же, 1996 году, в этот район мною была организована экспедиция, с участием ряда специалистов. При подлете к этой местности, с вертолета, мы отчетливо увидели направленный повал тайги, вершины деревьев которого лежат на восток – северо-восток. По всей вероятности, причиной образования гигантского направленного повала тайги послужила мощная баллистическая волна, созданная КТ. Повал, в своем начале, имеет веерообразный, пальцевидный характер переходящий далее в полосовой. Вся протяженность повала составляет 45 – 50 км, при средней ширине 5 – 7 километров. Общая площадь повала составляет около 300 кв. км.

Повал имеет направление на Южное болото под Ванаварой, т.е. в эпицентр Кулика. Хорошая сохранность повала до настоящего времени обусловлена тем, что он практически весь простирается по вершинам сопок и возвышенностям, за малым исключением в низменных участках.

На пути повала, примерно в центральной его части, «срезана», а точнее разрушена вершина сопки, у которой россыпь крупных и мелких камней наблюдается на восточной и северо-восточной сторонах (обследовано с вертолета). Высота сопки над уровнем моря составляет 700 метров. В настоящий момент вершина сопки плоская, поросшая молодыми деревьями. Эпицентр взаимодействия ТКТ с поверхностью Земли, т.е. его отпечаток, имеет форму немного искаженного эллипса и составляет в ширину около 200 метров, в длину около 600 метров.

При полевых работах в районе эпицентра и неподалеку от него, были произведены спилы деревьев, которые показали, что космическая катастрофа в этой местности произошла в 1908 году, и что повреждения деревьев, переживших катастрофу, идентичны повреждениям на Южном болоте под Ванаварой («Проблема Тунгусского метеорита» 1963 г., стр. 17). На местности обнаружены многочисленные старые поломанные наполовину и более деревья, порой значительного диаметра до 40 – 50 см, верхняя часть которых отброшена от оставшейся нижней части ствола на несколько метров в восточном направлении. Некоторые сломанные деревья пережили катастрофу, восстановились и продолжают свою жизнь. Наряду с этим нами обнаружены многочисленные старые поваленные деревья с вывороченными корнями, так называемые «выворотни». Данные разрушения свидетельствуют о громадной силе баллистической волны, возникшей при движении космического гостя.

Анализ почвы, пробы которой были взяты в данном районе, в разных местах, а также шарики, обнаруженные в ней, показали аномальное наличие многих элементов, часть из которых является истинно космическими. В частности, процентное содержание Иридия имеет величину на 3 – 4 порядка выше, чем кларковое содержание его в почвах и породах Земли. При этом обнаружено высокое содержание таких элементов, как: Германий, Индий, Кобальт, Бор, Барий, Молибден, Марганец, Никель, Свинец, Медь, Магний, Цинк, Титан, Натрий, Кальций, Фосфор и др., Железо 50 % (общ.) Табл. 1.

В эпицентре этого района, особенно в летнее время, практически все участники экспедиции отмечали плохое самочувствие и быструю утомляемость. Некоторые отмечали, что голову, как будто бы, стягивает обруч. 

Отдаленность этой местности от Южного болота под Ванаварой, составляет 250-270 км на запад, а точнее на юго-запад. 

После двух первых экспедиций в данную местность, по моей просьбе, заведующая лабораторией Госцентра «Природа» г. Красноярска, кандидат географических наук Лидия Михайловна Ускова, с помощью дешифрирования космических снимков, обнаружила подобные повалы и в других районах Сибири, в том числе один из них в Южно-Енисейской тайге, в районе реки Большой Пит. Повал простирается с Запада на Восток протяженностью около 20 км. В самом начале повала также имеется эпицентр воздействия КТ (отпечаток на поверхности Земли) размером 200х800 метров. Аргументированным доказательством того, что в районе р. Большой Пит было воздействие космического тела, является рассказ естествоиспытателя, профессора П.Л. Драверта исследователю Тунгусской катастрофы Леониду Алексеевичу Кулику в 1928 году. В полном объеме этот рассказ приводится в книге-бестселлере «Трагедия Тунгусского метеорита», автора Ю.Л. Кандыбы, 1998 года выпуска. 

– Помнишь, Леня,– говорит Драверт П.Л.,– летом 1915 года, по заданию В.И. Вернадского я ездил в Енисейскую тайгу, в бассейн реки Большой Пит. В г. Енисейске я познакомился с бывшим золотопромышленником Матониным Никодимом Ефимовичем. По его словам он в 1908 году проживал на р. Кадре, приток Пита. В конце июня, утром, он внезапно был подброшен в постели сильным толчком, одним, другим, третьим. Затряслись стены дома, задребезжали стекла в рамах. Матонин в исподнем выбежал из дома и бросился к пруду, ища спасение, но увидел, что вода в пруду колеблется, скотина мычит, народ с криком носится. После трясения Матонин приполз в дом и увидел, что в буфете попадала посуда, картина покосилась, маятник в часах остановился. Потом было замечено, что в окрестностях поселка со скал обрушились камни. (Текст приводится по архивным данным). 

При дальнейших путешествиях Драверт нашел еще несколько очевидцев землетрясения на Большом Питу. При этом удалось уточнить дату и время события. Это было утром 17 июня (старого стиля) 1908 года. Очевидцы отмечали, что землетрясение в это же время было в Северо-Енисейской тайге, в частности на приисках по речкам Чиримбу и Енашимо, которые справа впадают в р. Большой Пит. Возможно, это сообщение послужило почвой для рождения гипотезы рикошета ТКТ. Естественно, рикошет ТКТ не произвел бы таких разрушений и землетрясения. 

Рассматривая траекторию полета Космического тела 1908 года с Запада на Восток, очевидно, можно объяснить причину свечения ночного неба с 30 июня по 2 июля 1908 года над Европой и Азией.

Многие исследователи Тунгусской космической катастрофы 1908 года заостряют внимание на серебристых облаках, считая их появление неотъемлемой частью падения Тунгусского метеорита. 

Согласно последним международным исследованиям об изучении серебристых облаков можно отметить следующее: 

Серебристые облака располагаются на высоте 80 км и на широтах 45-70о, но чаще всего на широте 56о, как правило, в летнее время года. На этой широте они появляются с третьей декады июня, по вторую декаду июля, при этом их обширные поля занимают площадь до нескольких миллионов квадратных километров. 

Ракетные эксперименты показали, что на высоте 80-90 км обнаружен слой «тяжелых» положительных ионов, присутствие которых дает возможность образованию ледяных частиц при сравнительно слабых колебаниях температуры. Эти облака могут быстро распадаться, если температура немного повысится. Искусственно, образование этих облаков могут вызвать жидкостные ракеты-носители на высотах 60-120 км, т.к. при запуске ракета выбрасывает в атмосферу 1200 тонн водяного пара. Следовательно, серебристые облака, могли образоваться при полете ТКТ в этом «коридоре

Причиной свечения атмосферы после катастрофы, как показано это на рисунке И.Т. Зоткина в книге «Метеоры, метеориты, метеороиды», (авт. В.А. Бронштена, стр. 105),  могло быть следующее: 

30 июня наклон земной оси к плоскости эклиптики, т.е. Северного полушария к Солнцу наибольший. При этом 50-60 параллели Земли находятся на самой высокой точке планеты по отношению к ее орбите. По всей вероятности Тунгусское космическое тело догоняло Землю по параллельной орбите, со скоростью, в пределах 38-40 км/сек. Войдя в плотные слои атмосферы, в районе северо-западного побережья Франции, на высоте 100-120 км, на нулевом меридиане Земли, ТКТ начало разогреваться и слегка пылить.  Наклон траектории ТКТ к эклиптике, возможно, составлял 5-7о. 

Таким образом, два космических объекта, Земля и ТКТ, двигались практически по параллельным орбитам некоторое время. Но при этом все более сказывался наклон траектории ТКТ и влияние гравитационного поля Земли, вследствие чего ТКТ теряло скорость и высоту, продолжая пылить в атмосфере или ионизировать ее. На границе Томской области и Красноярского края, ТКТ потеряло скорость, произошло резкое торможение и, следовательно, резкое его снижение, очевидно мощное магнитное поле Центральной Сибири оказало сильное воздействие на объект. Затем, по неизвестным пока причинам, тело стало разрушаться и распадаться на отдельные фрагменты.

Принимая это предположение за основу, можно сделать заключение,  что вследствие распыленности вещества ТКТ или ионизации атмосферы космическим телом, свечение атмосферы, находилось в пределах одной четверти земной поверхности, т.е. от нулевого меридиана до 90о восточной долготы. Поэтому в других районах планеты этого явления (свечения) не наблюдали, да и не могли наблюдать. Большая и кропотливая работа, проведенная со стороны участников КСЭ (комплексной самодеятельной экспедиции), с помощью обширной переписки со многими странами мира показала, что подобной световой аномалии в других районах Земли отмечено не было.

 В подтверждение того, что обломки ТКТ разлетались по всей Центральной Сибири, учитывая Канский обломок, а также кратеры на реках Сым и Кеть, могу дополнить следующее: 

В 1997 году мне удалось встретить жительницу Красноярска-26 Шахматову Анну Ивановну, которая сообщила, что она родилась 17 июня (по старому стилю) 1908 года, в г. Красноярске, в районе р. Базаиха (правый берег Енисея). Как впоследствии рассказал ей отец, что во время ее рождения, утром, он стоял во дворе дома, где они проживали, и увидел, как в горы неподалеку от Красноярска падал огненный камень. И что после падения камня долго горела тайга, и по городу расползался дым. Существует еще одно свидетельское показание из Красноярска, что один из жителей в 1908 году шел на работу утром и увидел летящую раскаленную огненную массу, которая падала в горы. 

Нашими экспедициями в одном из районов левобережья Енисея обнаружены обломки породы, не характерные для данной местности. Они представляют на вид черную пористую массу с окисной светло-коричневой пленкой снаружи у некоторых. Местные старожилы называют эти обломки «Камнем с неба», который упал в начале века. Жители  этого поселка не видели падения камней, т.к. поселок образовался в 30-х годах, но об этом им рассказывали охотники дальних старых поселений. Дополнительно они сообщили, что вначале обломки были на поверхности земли, а затем как-то стали уходить под Землю. Откапывая камни, мы установили, что они находятся в хаотическом состоянии, чаще всего в «собственном» обломочном материале. Химический анализ ряда разных образцов, которые указаны в таблице № 2 в сравнении с тектитами, такситами, иргизитами показал, что они практически идентичны. И если учесть, что тектиты, такситы, иргизиты являются кометным материалом, то можно констатировать, что найденные нами камни на левобережье Енисея и в районе р. Иркинеева принадлежат Комете 1908 года, которая разрушилась по всей средней Сибири. С помощью спилов установлено, что деревья, которые растут над этими обломками и корни которых скрывают под собой эти обломки, имеют возраст 60-80лет. Исследования этих обломков и местности продолжается. Обнаруженный район находится в створе траектории Космического тела,  которое летело с Запада на Восток. 

На юге Красноярского края нашей экспедицией обнаружены оплавленные объекты разной величины от 0,5 до 60–70 кг. Основным компонентом вещества является фаялит-иоцитный состав до 90% от общего состава. Остальное: Магний, Кальций, Алюминий, Титан и Марганец, на долю которых приходится до 0,5% каждого. Многократно перепроверенным фактом является двойное превышение концентрации Урана над Торием. Такое сочетание этих элементов наблюдается крайне редко. 

При этом, как показал изотопный анализ, данные объекты имеют возраст 5 миллиардов 150 миллионов лет.

Таблица № 1

ТАБЛИЦА

соотношения среднего химического состава элементов 

(в %), обнаруженных в почвах эпицентра Л.А. Кулика 

и эпицентра Ю.Д. Лавбина в Эвенкии.

Районы взаимодействия Тунгусского 

космического тела с Землей.

	№
	Химический 

элемент
	Сим-вол
	Кларковое содержание в почвах Земли
	Эпицентр Кулика
	Эпицентр Лавбина
	Метео-риты

	1.
	Иридий
	
	0,0000001
	-
	0,001
	

	2.
	Иттрий
	
	0,003
	0,0003
	0,002
	

	3.
	Иттербий
	
	0,0004
	0,00008
	0,0002
	

	4.
	Литий
	
	0,006
	-
	0,001
	

	5.
	Скандий
	
	0,001
	-
	0,02
	

	6.
	Ниобий
	
	0,002
	-
	0,001
	

	7.
	Галлий
	
	0,003
	-
	0,002
	

	8.
	Германий
	
	0,0002
	-
	0,001
	

	9.
	Индий
	
	0,000005
	-
	0,001
	

	10
	Бериллий
	
	0,0003
	0,00003
	0,0005
	

	11
	Кобальт
	
	0,0008
	0,003
	0,010
	

	12
	Бор
	
	0,001
	0,0005
	0,003
	

	13
	Барий
	
	0,05
	0,25
	0,1
	

	14
	Олово
	
	0,001
	0,0004
	0,001
	

	15
	Стронций
	
	0,03
	0,016
	0,010
	

	16
	Молибден
	
	0,0003
	0,0001
	0,001
	

	17
	Марганец
	
	0,085
	0,18
	0,6
	

	18
	Никель
	
	0,004
	0,006
	0,01
	

	19
	Хром
	
	0,02
	0,008
	0,010
	

	20
	Ванадий
	
	0,01
	0,026
	0,020
	

	21
	Цирконий
	
	0,03
	0,008
	0,015
	

	22
	Свинец
	
	0,002
	-
	0,02
	

	23
	Медь
	
	0,002
	0,002
	0,01
	

	24
	Алюминий
	
	10,45
	-
	10,0
	

	25
	Магний
	
	0,6
	2,0
	4,0
	

	26
	Цинк
	
	0,005
	0,020
	0,1
	

	27
	Титан
	
	0,46
	0,7
	1,0
	

	28
	Железо
	
	3,8
	5,8
	50,0(общ)
	

	29
	Калий
	
	1,4
	1,5
	2,0
	

	30
	Натрий
	
	0,66
	-
	4,0
	

	31
	Кальций
	
	1,4
	3,0
	10,0
	

	32
	Кремний
	
	23,8
	-
	10,0
	

	33
	Фосфор
	
	0,077
	-
	3,0
	

	34
	Серебро
	
	0,00001
	-
	0,00001
	


Таблица 2 (%)

	
	Образец
	SiO2
	TiO2
	Al2O3
	Fe общ
	MnO
	MgO
	CaO
	Na2O
	K2O
	P2O5

	1.
	Левобережье Енисея
	58,74
	1,35
	22,90
	7,20
	0,08
	1,70
	3,55
	0,73
	2,25
	0,12

	2.
	Левобережье Енисея
	81,54
	2,48
	9,50
	2,25
	0,02
	0,38
	1,03
	0,5
	0,7
	0,05

	3.
	Левобережье Енисея
	49,02
	0,95
	23,50
	16,50
	0,06
	1,30
	5,10
	0,15
	0,36
	0,06

	4.
	Левобережье Енисея
	80,50
	0,39
	11,3
	5,05
	0,05
	0,80
	1,69
	0,25
	2,50
	0,04

	5.
	Левобережье Енисея
	73,20
	0,72
	10,75
	7,65
	0,18
	1,09
	2,06
	1,09
	2,00
	0,11

	6.
	Левобережье Енисея
	74,40
	1,01
	15,50
	5,60
	0,05
	0,55
	0,64
	0,51
	1,82
	0,17

	7.
	Левобережье Енисея
	76,30
	0,75
	12,51
	6,10
	0,10
	0,81
	1,46
	0,61
	2,16
	0,16

	8.
	Эвенкия

р. Иркинеева
	60,66
	0,87
	14,0
	6,48
	0,15
	2,82
	3,18
	0,61
	3,27
	0,51

	9.
	Тектиты

 Муонг-Нонг
	79,40
	0,63
	9,60
	3,94
	0,08
	1,16
	1,10
	1,31
	2,06
	0,09

	10.
	Тектиты 

Индошиниты
	73,24
	0,78
	12,48
	4,96
	0,08
	1,94
	2,02
	1,44
	2,39
	0,07

	11.
	Тектиты

 Жаманшин.
	75,73
	0,63
	11,50
	5,40
	0,10
	0,87
	0,94
	1,83
	2,86
	0,12

	12.
	Такситы

 Жаманшин.
	56,53
	0,76
	18,48
	8,80
	0,11
	3,03
	7,00
	3,54
	1,45
	0,23

	13.
	Иргизиты

 Жаманшин.
	54,31
	0,88
	20,21
	7,50
	0,02
	2,70
	8,45
	3,90
	1,44
	0,20
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Обобщая результаты исследований Тунгусской космической катастрофы 1908 года, можно сделать следующие заключения: 

1. Тунгусское космическое тело до взаимодействия с Землей в Центральной Сибири летело с Запада на Восток, т.е. имело Западную траекторию. 

2. Полученные результаты исследований позволяют расширить географию поисков вещества ТКТ. 

3. Необходимо сконцентрировать внимание на поиск подобного вещества в районе Великой котловины, которое обнаружено нами на левобережье Енисея и на реке Иркинеева. Нам известно, что такое вещество в небольших количествах находили на Южном болоте. По всей вероятности, согласно описаниям, камень Янковского и был этим веществом, и искать его нужно под поверхностью земли.

4. Причину взрыва ТКТ в атмосфере еще предстоит разгадать, т.к. не исключен вопрос вмешательства в эту Космическую катастрофу техногенного объекта. 

ГЕОЛОГИЯ РАЙОНА ПАДЕНИЯ ТУНГУССКОГО МЕТЕОРИТА

И ЕЁ ЗНАЧЕНИЕ ПРИ ПОИСКАХ МЕТЕОРИТНОГО ВЕЩЕСТВА.

Н.Л.Сапронов, В.И.Вальчак, Д.Ф.Анфиногенов

ГП “Красноярскгеолсъёмка”, г. Красноярск; Тунгусский государственный 

заповедник, п. Ванавара; ТОО ТРОЦ, г. Томск.

На современной поверхности в районе падения Тунгусского метеорита (ТМ)обнажаются угленосно-терригенные отложения верхней перми, пирокластические толщи раннего триаса, терригенные осадки нижней юры и рыхлые современные образования. Широко проявлен раннетриасовый траповый магматизм, на локальных участках проявлены интрузии, гидротермальные тела и метасоматические образования, сформировавшиеся в позднем триасе-ранней юре в результате карбонатитового вулканизма. В тектоническом плане - это внутренняя часть древней платформы, область ареального базальтового вулканизма. После затухания его она длительное время имела высокое стояние и не претерпела коренной перестройки структурного плана, возникшего в результате мезозойской тектоно-магматической активизации.

Геологический облик района определяют вулканоструктуры и продукты эксплозивного базальтового вулканизма. Разнообразные пирокластические толщи образуют покровный вулканогенный комплекс, занимающий 90% современной поверхности. С ним ассоциируют многочисленные интрузии долеритов, лаво- и туфобрекчий базальтов, которые концентрируются либо на изолированных участках, представляя собой каркасные системы корней древних вулканов центрального типа, либо располагаются линейно, трассируя древние вулканические трещины.

Наиболее интенсивный вывал леса от взрыва ТМ в  1908 году приходится на юго-восточную часть Хушминского палеовулкана. Это фестончато-кольцевая вулканоструктура размером 27х35 км, впервые выделенная и изученная в 1972-1973 г.г. (Сапронов, Соболенко, 1975; Сапронов, 1986). Она представляет собой сложно построенный вулканогорст, обрамленный кольцевым разломом. Последний служил магмоподводящим каналом и питал многочисленные пункты извержений, располагавшиеся на его трассе. В настоящее время разлом представляет собой систему, залечивших его, крутопадающих к центру структуры даек, штоков и секущих тел сложной формы, выделяющихся в рельефе в виде хребтов, конических сопок, возвышенностей. Интрузии сложены преимущественно долеритами, подчиненно- лаво- и туфобрекчиями базальтов. В последних часто встречаются обломки пород цоколя (песчаники, алевролиты, известняки, доломиты), долериты и туфы ранних этапов извержений. Интрузии долеритов сформированы часто в результате последовательных многократных внедрений магмы: в одном теле соседствуют пластины пород нормального состава и повышенной железистости, раскристаллизованных и афанитовых.

Оконтуренный эруптивным разломом ствольный блок раздроблен и насыщен пластовыми и секущими интрузиями долеритов. Амплитуда воздымания отдельных его частей, в которых обнажаются осадочные породы цоколя, оценивается в 400-700 м . Вулканогорст подстилается интрузиями, о чём свидетельствует совпадающая с ним по контуру аномалия поля силы тяжести.

Толща пирокластических образований - мантия Хушминского палеовулкана. Она имеет очень сложное радиально-секторное и концентрически-зональное строение. В черте ствольного блока туфы плохо обнажены и почти не изучены. Обнажения пирокластических толщ многочисленны в бортах долины рек Кимчу и Хушма. Они характеризуют склон палеовулкана, примыкающий с внешней стороны к главному эруптивному разлому. Здесь, в зоне шириной 10 км, накопились периклинально залегающие несортированные массивные и грубослоистые туфы холодных камне- и пеплопадов, спекшиеся и автоминерализованные агломератовые и лапиллиевые туфы базальтов пирокластических потоков, осадки, возникшие в результате переотложения тефры (образования грязевых потоков, туфоконгломераты, туфогравелиты, туфопесчаники, туфоалевролиты), часты пизолитовые туфы. Здесь многочисленны перерывы в осадконакоплении, встречаются захороненные почвы, знаки ряби в мелкообломочных осадках, сейсмодислокации (напр., оползневые складки).

На удалении 10-15 км вокруг палеовулкана развиты фациально выдержанные грубо- и тонкослоистые толщи псаммитовых и пелитовых туфов, туфопесчаников и туфоалевролитов.

С Хушминским палеовулканом коррелируется резко обособленное знакопеременное высокоградиентное магнитное поле. Особенностью входящих в его состав долеритов повышенной железистости является обособление железа в виде хорошо образованных кристаллов магнетита размером до 1 мм, содержание которого в породах достигает 5-7%. Магнетит устойчив к выветриванию и переходит в элювиальные суглинки при разрушении материнских пород.

Хушминский палеовулкан - не экзотический геологический объект. Южнее, в бассейнах рек Верхняя и Нижняя Лакура, Чамба, Макикта, Верхняя и Нижняя Дулюшма находятся Лакурский (37х40 км), Макиктинский и Дулюшминский палеовулканы. Севернее, в бассейне рек Чуня, Лепчин, Корда, Северная и Южная Чуня, возвышенными горными массивами обозначены Лепчинская (50х110 км) и Северо-Чуньс-кая (60-150 км) фестончато-кольцевые вулканоструктуры.

Карбонатитовый вулканизм характеризуемого района малообъёмен. Интрузии кальцитовых и магнетит-кальцито-вых пород имеют вид небольших штоков, силлов, линейных и кольцевых даек. Они сопровождаются многочисленными маломощными (1-30 см) гидротермальными жилами моно- и полиминерального состава. В них наблюдается кальцит, исландский шпат, цеолиты, халцедон, кремень, кварц, аметист, барит, целестин и барито-целестин, пирит, гематит, магнетит, халькопирит, флюорит. Метасоматические образования представлены кварцитами, кальцит-гроссуля-ровыми, пироксен-гроссуляр-кальцитовыми, везувиан-грос-суляр-кальцитовыми скарнами, сульфатными породами.

Карбонатиты развиты в бассейне р. Хушмы, выше устья ручья Чургим, где являются сигнальными образованиями предполагаемой по аэромагнитным данным субвулканической структуры. Они известны на реках Верхняя и Нижняя Лакура, Чамба, а также обнаружены в 3 км юго-западнее г. Стойковича.

С карбонатитами известна железорудно-шпатовая, свинцово-цинковая, барий-стронциевая и редкоземельная минерализация. В них установлено присутствие олова, серебра, золота, повышенные концентрации фосфора и радиоактивных элементов. Повышенная радиоактивность и накопление редких земель свойственны также угленосным отложениям региона, последние установлены в ствольном блоке Хушминского палеовулкана.

Нижнеюрские отложения (конгломераты, гравелиты, песчаники, алевролиты, сидериты, угли) в районе вывала леса эродированы и широким распространением пользуются восточнее - в верховьях р. Кимчу, в бассейнах рек Северная и Южная Чуня, на левобережье нижнего течения р.Чамба. На первый взгляд, это не заслуживающие внимания осадки. Однако, имеются данные (Маслов, 1995), что в отдельных местах, в базальном горизонте их за счёт поступления материала из глубин Земли при флюидно-газо-вом (грязевом) щелочно-базальтоидном и карбонатитовом вулканизме, присутствуют акцессорные минералы, формирование которых происходило при повышенных температурах и давлениях (например, муассонит); есть самородное железо, стеклянные нити и сферулы, магнитные металлические шарики. При разрушении осадков эти образования могут перейти в рыхлые отложения и будут создавать определённые трудности при поисках метеоритного вещества.

Район падения Тунгусского метеорита - узел глубинных разломов северо-западного, северо-восточного и субмеридионального простирания. Первый контролирует щёлочно-базальтоидный вулканизм, о чём свидетельствует дайка субщелочных долеритов, прослеженная от Хушминского палеовулкана на северо-запад на 280 км. Похожая на неё структура известна лишь в Африке (Великая дайка в Южной Родезии). Разлом северо-восточного простирания является составной частью Ангаро-Вилюйской трансрегиональной дизъюнктивной системы. Он контролирует размещение карбонатитового субвулкана в верхнем течении р. Хушмы, проявление у г.Стойковича и пересекает Хушминский палеовулкан в районе Северного болота. В пределах Сибирской платформы Ангаро-Вилюйская дизъюнктивная система, вероятно, является также кимберлитоконтролирующей; кроме того она контролирует зоны нефтегазонакопления. Поэтому с её элементами можно ожидать широкий спектр минеральных и газовых аномалий, связанных с этими геологическими объектами. Например, в Лесото известны находки никелистого железа в оливине из кимберлита (Доусон, 1983).

Субмеридиональный разлом - элемент Саяно-Таймырско-го палеорифта, разделяющего Сибирскую платформу на блоки, каждый из которых имеет собственные черты геологического строения. 

Таким образом, геология объясняет многие аномальные явления в районе падения Тунгусского метеорита: возмущённый характер магнитного поля, разнообразные геохимические и газовые аномалии, ореолы механического рассеяния многих минералов, неравномерности радиационного фона и др. Она должна в обязательном порядке и самым тщательным образом учитываться при доказательстве космической природы каждой конкретной аномалии, каждого конкретного явления или процесса.

В настоящее время на район падения ТМ имеется лишь геологическая карта масштаба 1:200000. По своей информативности она не может служить основой для решения таких задач, т.к. не соответствует детальности уже выполненных работ по поиску вещества и изучению воздействия ТМ на биоценозы района. Для этого необходимо создание геологической карты масштаба 1:50000. Представляется, что эта задача должна стать одной из первоочередных в научной работе Тунгусского государственного заповедника.

ТУНГУССКИЙ ВЗРЫВ ПРИРОДНОГО ГАЗА

Д.Н. Тимофеев

Красноярск

До настоящего времени существует несколько версий  объяснения Тунгусского явления, произошедшего 30 июня 1908года. 

Ответ на загадку Тунгусского явления  был  дан мной в статье «Космос или земля» в газете «Красноярский рабочий» за 1 сентября 1984года. В ней даются подробные объяснения всем наблюдавшимся явлениям и  до настоящего времени серьёзных аргументов, опровергающих моё представление о причине наблюдавшегося явления не предьявлено.

События развивались так.

Примерно за десять дней до взрыва  в этом районе произошло небольшое землетрясение (это подтверждается наблюдениями сейсмической службы, что отмечено в докладе А.Ю.Ольховатова «Геофизическая (тектоническая) интерпретация Тунгусского события 1908г.» на этой конференции). От этого землетрясения произошло вскрытие месторождения природного газа. Возможность наличия месторождения газа в данном районе подтверждена исследованиями Сибирского НИИ геологии, геофизики и минерального сырья, о чем имеется официальное заключение института. В результате выхода газа на поверхности должны были образоваться кратеры. Эти кратеры имеются в реальности, были обнаружены ещё экспедицией Кулика и по ошибке приняты за метеоритные воронки. Выходя в атмосферу газ (поскольку он состоял в основном из метана и по плотности примерно в два раза легче воздуха) поднимался в верхние слои атмосферы, смешивался с воздухом и относился ветром. В верхних слоях атмосферы газ взаимодействовал с озоном  Оз+СН4  = СО2+Н2. Происходило медленное окисление газа сопровождающееся свечением. Вода, получавшаяся в результате этой реакции конденсировалась, кристаллизовалась, образуя серебристые облака, а метеоры, пронзая атмосферу содержащую газ имели повышенное свечение. Явление свечения неба, серебристые облака, протянувшиеся с востока на запад, яркие метеоры наблюдались над Европой и Западной Сибирью ещё за девять дней до Тунгусского взрыва, и чем ближе к моменту взрыва, тем сильней проявлялись эти явления.

Газ, вырываясь на поверхность земли, образовывал длинный шлейф подобный шлейфам из труб предприятий но на несколько порядков более мощный и в тоже время невидимый в нижних слоях атмосферы где отсутствует озон, а кислород при нормальной температуре с метаном практически не взаимодействует. В результате диффузии газ в шлейфе смешивался  с воздухом и значительный объём шлейфа ко времени событий имел концентрацию газа 5-10% при которой возможна детонация газовой смеси. Газовые шлейфы в воздухе достаточно стабильны. Вероятно всем приходилось наблюдать инверсионные следы от пролетевших самолетов которые могут  сохраняться на небе более часа, а шлейфы выброса дыма Нарильского комбината на спутниковых фотографиях видны на протяжении около 500 километров. Шлеф от выброса газа в описываемых событиях, в следствии большой мощности, (сечение его могло составлять 300-500метров) мог без значительного рассеивания протянутся на многие сотни километров, тем более, что события протекали в конце июня, когда атмосферные завихрения минимальны. 

Наблюдаемый в ходе событий болид был не чем иным как проходящей по шлейфу волной детонации. Инициирование детонации могло произойти разрядом молнии, пролетевшим метеором или в результате самовозгорания газо-воздушной смеси. Разумеется  сильно разбавленная газо-воздушная смесь по плотности мало отличается от плотности воздуха, шлейф поднимался очень медленно и поэтому в удалении от Тунгусской котловины шлейф проходил практически параллельно поверхности земли на высоте нескольких километров. Этим объясняется очень пологая траектория движения наблюдаемого с земли огненного шара детонационной волны. 

Ряд опросов очевидцев показывают противоречивость в направлении движения огненного шара в разных районах наблюдения. Это объясняется тем, что в ходе выхода газа направление ветра было не постоянно в следствии чего шлейф мог иметь сложную форму, а следовательно по этой же самой сложной траектории и прошла волна детонации.

Некоторые наблюдатели описывают вид светящегося болида указывая на то, что его форма напоминала веретено (вероятно имелось в виду, что след от болида имел винтообразную  поверхность).  Создание такой картины при полете материального объекта нереально, поскольку для этого скорость вращения должна быть такой, что любое тело разрушится от центробежных сил. Для картины распространения детонационной волны в газах это типичное явление, когда фронт детонационной волны распространяется по винтовой линии, не раз описанное в ряде публикаций. 

Многочисленные взрывы газа в жилых домах из-за неисправности газовых приборов или рассеянности жителей показывают, что детонация возможна и в результате  воспламенения газа. 

Мощный взрыв в районе Тунгусской котловины, также несложно объясняется. За некоторое время до взрыва ветер стих и выходящий из недр земли газ, смешиваясь с воздухом начал скапливаться над тунгусской котловиной в виде газо-воздушного, взрывоопасного облака неправильной формы.   По высоте облако было более одного километра и  не однородным по содержанию газа.  Кроме этого за ряд предыдущих дней определённая часть газа, а именно имеющая кроме метана значительный процент более высокомолекулярных гомологов этана, пропана, бутана, плотность которых выше плотности воздуха,  распространилась на значительное расстояние непосредственно над поверхностью земли в лесу между деревьями, в поймах речек и ручьёв, в распадках  и на склонах холмов. К утру 30 июня 1908г. вся огромная площадь тайги была насыщена взрывоопасной газо-воздушной смесью.   

Учитывая, что газовые взрывы характерны тем, что создают мощные фронты ударной волны, а значительная часть облака находилась непосредственно над поверхностью земли, мощность взрыва  была на порядок меньше рассчитанной ранее Коробейниковым  и равнялась  примерно эквивалентной взрыву 1 мегатонны тринитротолуола, что по энергетике соответствует 100000тонн природного газа и равно примерно 200 миллионам кубометров. Сравнивая это количество с запасами известных месторождений (Оренбургского 950миллиардов кубических метров,  Уренгойского 4триллиона кубических метров, Газли 445миллиардов кубических метров) можно сказать, что в геологическом масштабе объем газа взорвавшийся в описываемых событиях не является большим и вполне реальна возможность выброса его в том или ином газоносном районе.

Не сложно рассчитать и необходимый размер кратеров для выхода указанного количества газа  из недр земли за сутки (время в течении которого скапливалось облако над Тунгусской котловиной) . Учитывая, что через скважину диаметром 300 миллиметров за сутки добывают до нескольких миллионов кубических метров газа,  суммарная площадь сечения кратеров достаточна около трёх квадратных метров. Разумеется, сечения кратеров могут быть и большими поскольку их стенки при выходе газа подвергаются эрозии, а  воронки, оставшиеся от кратеров получатся ещё больших размеров в результате обрушения стенок.  Имеющиеся в районе взрыва воронки по размерам как раз и соответствуют расчетным сечениям кратеров.

Давление газа в недрах земли  превышает сотню атмосфер,  поэтому  вырываясь газ создавал значительную эрозию кратеров, а также всех газовых каналов в земных недрах. Продукты эрозии в виде пыли мощным газовым потоком уносились далеко вверх в газовое облако. При взрыве газа эта пыль оплавилась и выпала на поверхность. Её то и находят сейчас в слое торфа 1908года.

Объясняется и повышенное содержание в катастрофном слое торфа стабильного изотопа углерода. Природный газ месторождения содержит больше стабильного изотопа углерода, чем атмосферный воздух. Продукты сгорания газа были поглощены растениями и отложились в торфе 1908г.

Вывал леса в зоне взрыва имеет достаточно сложное строение. В одном месте деревья стоят без ветвей, в других повалены в одну сторону, в некоторых местах повалены более хаотично, а кое-где деревья остались стоять. Такая картина и должна была получиться при газовом взрыве. В том месте где детонационная волна от газового шлейфа вошла с верху в газовое облако ударная волна от взрыва обрушилась на лес сверху и обломала ветки оставив стволы без ветвей. Поскольку скорость детонации в газе сильно зависит от концентрации смеси, а при определенных концентрациях детонация не возможна, картина распространения детонации в облаке была сложной и с некоторым допущением может быть описана серией взрывов в разных местах котловины, что и вызвало достаточно сложную картину вывала леса. Сохранение нетронутых участков леса нетрудно объяснить наложением и взаимным гашением ударных волн на этих участках, или тем, что взрыва в этом месте просто не было из-за малой (или слишком большой) концентрации газа. По рассказам  очевидцев событий, которые были ближе к месту взрыва, как раз и слышалось несколько взрывов.

От  мощной ударной волны, а также из-за снижения давления в пластах, грунт просел, так образовалось Южное болото.

Несоответствие центра вывала леса с центром лучевых ожогов легко объясняется тем, что центр вывала леса будет в том месте, откуда по облаку начала распространяться ударная волна, куда она подошла по газовому шлейфу, а центр ожога  будет в том месте где выше излучающая способность взрыва, а это место где взрыв произошел с максимальной концентрацией газа поскольку свечение от такого взрыва максимально из-за свечения выделяющихся при взрыве частичек  углерода (сажи).

Как и в случае ядерных взрывов, большое количество разогретого газа после взрыва, поднялось на многокилометровую высоту, пробив слой ионосферы. В связи с чем, до восстановления  слоя ионосферы наблюдались магнитные бури.

Часть вышедшего газа, успевшего сильно разбавиться воздухом, поднялась в верхние слои атмосферы и ещё несколько дней вызывала свечение, а тысячи тонн копоти возникшей при взрыве облака из-за неполного сгорания газа, а также пыли из земных недр, поднялись на большую высоту и опустились через некоторое время в Калифорнии.  

Что касается рассказов эвенков про то, что после взрыва вода в районе Южного болота жгла как огонь, то это можно объяснить следующим образом. В составе природного газа обычно имеется сероводород, который при сгорании образует сернистый ангидрид, а тот в свою очередь при взаимодействии с водой превращается в сернистую кислоту. При взрыве такого количества газа должно было образоваться около тридцати тысяч тонн кислоты, часть из которой оказалась в южном болоте, а основное количество рассеялось в атмосфере.   

Аналогичная, но в меньших размерах картина газового взрыва наблюдалась при аварии газопровода под Уфой в 1989году, когда два железнодорожных состава Новосибирск-Адлер и Адлер-Новосибирск  попали в зону газового взрыва. В районе этой катастрофы, в которой погибли сотни людей, также имеется аналогичный вывал леса и лучевые ожоги деревьев. 

Произошедшие события показывают серьёзную опасность размещения  газопроводов, а также газовых хранилищ, вблизи населенных пунктов и транспортных магистралей, а также маршрутов авиационного транспорта. А таких объектов в настоящее время создано огромное множество. По существу люди здесь целыми городами живут на пороховой бочке. Так Калужское газовое хранилище имеет объем 400миллионов кубических метров, взрыв которого, выйдя газ на поверхность, будет примерно вдвое мощнее Тунгусского,

Щелковское хранилище около Москвы содержит 3 миллиарда кубических метров газа находящегося под давлением 110 атмосфер. Этот газ содержит энергию способную дать взрыв в 15 раз мощнее Тунгусского (15мегатонн ТНТ)  Есть газовые хранилища и в других странах Польше, Чехословакии, Германии. В США уже в 1968году имелось 330 газовых хранилищ. Газ в этих хранилищах просто закачен в землю в водоносные пласты. Никакой другой оболочки кроме слоя земли эти хранилища не имеют. В случае прорыва газа на поверхность, ни каких способов закрыть прорыв не существует, и газ будет выходить пока не выйдет полностью.  Где и когда он выйдет, взорвётся в следующий раз и унесёт десятки, а может сотни тысяч жизней никому неизвестно может быть через десять лет, а может быть завтра.  Предупредительный звонок под Уфой уже прозвучал.
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АТМОСФЕРНОЕ ЭЛЕКТРИЧЕСТВО ТМ

Г.П. Галанцев

Красноярск

Модификация кометной гипотезы Тунгусского метеорита (ТМ), использующая модель его реформации в грозовое облако (Галанцев, 1997), выявила первоначальную задачу определения зарядовой кинетики и релаксации до и после взрыва объемов атмосферы, возмущенных ТМ. Рассмотрение последнего этапа этих процессов, газоразряда атмосферного электричества Т.М., как одного из источников возникновения пожара в зоне катастрофного вывала леса наряду с полиспектром лучистой природы ожогов и пожара (Зенкин, 1964, Цымбал, 1988, Воробьев, 1976), являются актуальными в свете противоречий возникновения ожогов (Кулик, 1939, Плеханов, 1998).

Фактической базой построения модели разряда атмосферного электричества ТМ являются ожоговая, пожарная и иная параметрия леса Куликовского вывала (Пасечник, 1988). Контрастная неоднородность пожаров, лентовидные ожоговые повреждения лиственниц, обугливание крон в эпицентральной части вывала, ожог типа "птичьего коготка" (Кринов, 1949), объясняемые метеоритным и атмосферным электричеством (Невский, 1978, Дмитриев, 1983) в логическом развитии представляются последовательной композицией барьерного, коронного и стримерного разрядов атмосферного электричества.

Образование  при необычно интенсивных грозах условий коронного разряда в атмосфере по типу сверхвысоковольтных разрядов с острий живой материи (Крупцов, 1996), подразумевают наличие высоковольтного электрического поля (>105 В/м) как естественной, так и техногенной природы, генераторов эндогенного (Ольховатов, 19996) или экзогенного (Чижевский, 1936, 1960) геохарактеров.

На сегодняшний день актуальна  композиционная модель конверсионно-инверсионной схемы трансформации послевзрывного материала ТМ во внутримассовую грозу необычайной мощности. Конверсия - в диапазоне температур возгонки в атмосфере Земли смерзшихся газов композиции ТМ (Быбин, 1998). Инверсия – конденсация паров воды на концентрате земной и космической пыли при послевзрывной 
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~ 3000оК на высоте взрыва, в его центре.

В предлагаемой модели - теплота воздушного взрыва, промежуточного агрегатного состояния ТМ (Цымбал, 1986) и местный прогрев атмосферы потенциальны возбудить тепловые турбулентные потоки по известным схемам (Виниченко, 1986, Нагорнов, 1988) до стратосферных высот, характеризуемых очевидцами в пределах 35-40 км и более. Цилиндрический взрыв 250 мегатонн смеси газово-твердой фаз материи ТМ, его взрывная и баллистические волны (Коробейников, 1980) способны приблизить нижнюю границу метагрозового облака к поверхности Земли с последующим отражением взрывной волны и испарением осколков твердой фазы ТМ на грунте.

Температурный градиент, обусловленный послевзрывным тепловыделением и локальными областями переохлаждения атмосферы возгонкой смерзшихся газов ТМ, являются гипотетической базой запуска механизма внутримассовой грозы необычайной мощности до 1014 – 1016 дж, равной энергии термоядерной мегатонной бомбы.

Известно, что через аэроионизацию воздуха над хвойными массивами леса осуществляется электрический баланс в цепях атмосферного электричества слабой мощности. Электрические токи  при "тихом" (барьерном) разряде не превышают единиц наноампер при общем напряжении электрического поля 102 – 103 В. при наличии в такой цепи грозового облака, а в предлагаемой модели необычайной структуры до высоты 35 – 40 км, электрозаряд может представлять сложный эволюционный вид. С одной стороны, в условиях низкой тропосферы – это переход коронного заряда в стримерный (искровой) с 1-10% потерей электромощности облака, а с другой, в условиях средней стратосферы, переход от режима поднормального катодного слоя  тлеющего разряда (Акишев, 1994) в стабильный нормализованный тлеющий разряд, как следствие электрической балансировки в облаке.

Как указывалось выше, актуальным является рассмотрение электроразрядовой эволюции на уровнях средних высот вершин хвойных пород деревьев эпицентральной части вывала леса и выше. 

Модель эволюционирующего разряда представлена на рис.1
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Рис. 1. Геометрические параметры положительного коронного 

разряда "грозовое облако – хвойное дерево".

R –расстояние от нижней границы облака до хвойных острий;

ro – средний радиус хвойных острий.
В катастрофных условиях взрыва ТМ для рассмотрения выбрана схема положительного коронного разряда, исходя из классической поляризации облака (Капцов, 1956) и минимизации удельной энергии зажигания разряда.

Положительная корона в атмосферном диффузионном режиме вокруг коронирующего электрода – острия хвоинок, ветки хвойных деревьев создают диффузионное свечение. Его интенсивность пропорциональна произведению локальных плотности электронов и напряженности электрического поля в композитной газовой среде 
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 и др. (Кондаков, 1988).

Развитие нестационарного стримерного режима через механизм ионизационной неустойчивости – следствие изменения характерных геометрических и физических параметров короны, описываемых системой уравнений взаимообуславливающих напряжение, токи и характерные геометрические параметры электроразряда положительной короны (Акишев, 1994):

Для решения задачи зарядовой кинетики в настоящей статье, т.е. определения критериальных пороговых токов положительной короны для перехода в стримерный режим при атмосферном давлении на высотах нахождения острий хвойных пород деревьев, проведены эксперименты на модели "грозовое облако – хвойное дерево", описываемой блок-схемой (Рис.2)
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Рис. 2.  Блок – схема разрядовой и измерительной цепей

модели "грозовое облако – хвойное дерево".
Исходя из теорем теории подобия, представим ряд критериев подобия модели "грозовое облако – хвойное дерево":
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где 
[image: image46.wmf]0

U

 - общее напряжение электрозаряда;
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  - средний радиус острий;

       R  - среднее расстояние от облака до острий;

       P  - атмосферное давление;

       Nостр.  – среднее количество острий под облаком;

       I1  - ток насыщения барьерного электроразряда;

       I2  - ток начала коронного разряда с острий;

       I3  - пороговый ток стримерного разряда с острий.

В первом приближении, без использования степенных критериальных зависимостей к кинетической модели электроразряда с острий хвойных пород деревьев в рамках блок-схемы (рис.2), представим синтетический критерий по K3 и K4 из (1):
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откуда:
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что дополним для предварительных расчетов:
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В условиях эксперимента - при Pатм=760мм рт.ст., Т=21.50С, влажности атмосферного воздуха 65%, конвективном потоке СО2 при расходе 15 л/мин – применялись хвойные острия и ветки с сезонными свойствами на 15.04.98г.

Данные, полученные в ходе экспериментов, усреднены и представлены в таблице.

Таблица пороговых стримерных токов

 при Uxx=9/4кВ, создающих ожог и возгорание

	Вид

острий
	R,

мм
	I,
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A
	U0,

кВ
	Вид

разряда
	Вид

ожога
	Время возгора-

ния, сек

	Хвойные 

иглы

на ветке

(ель)
	20
	1.5
	9.3
	6
	-
	-

	
	10
	10
	9.0
	к
	-
	-

	
	5
	20
	8.6
	к
	обугливание

острия иглы
	-

	
	3
	100(I3)
	7.0
	с
	дымление
	-

	Ель –

ветка без

концевых игл
	20
	10
	9.2
	б
	-
	-

	
	5
	15
	9.0
	к
	дымление
	-

	
	3
	400(I3)
	8.2
	с
	возгорание
	5-7

	Лиственница –

ветка без 

концевых игл
	15
	10
	9.1
	б
	-
	-

	
	5
	20
	9.0
	к
	дымление
	-

	
	3
	350(I3)
	6.2
	с
	возгорание
	2-3

	Пихта –

ветка без

концевых игл
	15
	10
	9.2
	б
	-
	-

	
	5
	15
	9.0
	к
	дымление
	-

	
	3
	200(I3)
	7.9
	с
	возгорание
	1-2


Uxx – напряжение холостого хода источника;

I3   - пороговый ток стримерного разряда;

б   - барьерный ("тихий") вид разряда;

к   - коронный вид разряда;

с   - стримерный вид разряда;

r0  - средний радиус острий (<0.1 мм)

Для веток без концевых игл усредним значения I3, R, и U0, из таблицы: I3=317
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А; R=3мм; U0=6.86 кВ,  тогда из (2) Кстрим=7.2 109.

При перепаде давления прямой ударной волны  к Земле, при полете и взрыве ТМ, 
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 (Бояркина, 1980), определим для формулы Пика 
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 подставив в (3), определим:
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 т.е. прямая взрывная ударная волна, в случае модели "грозовое облако – хвойное дерево", с высоты 10 метров способна создать условия стримерного разряда.

Далее, исходя из перепада давления отраженной взрывной волны 
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, откуда по формуле Пика:
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т.е. до высоты 20.8 метра прямая и отраженная волны создают гипотетические условия стримерного разряда.

Отличие во времени возгорания после стримерного разряда (см.табл.), обусловлено, в большей степени, сезонными свойствами электропроводности и смолистостью дерева, а также положением (направлением) острия ветки относительно топографии электрического поля в модели "грозовое облако – хвойное дерево". Так, возгорание хвойных веток всех пород деревьев с наклоном к горизонту менее 60
[image: image66.wmf]¸

65о формирует ожог типа "птичий коготок", через механизм изгиба ветки к вершине дерева под воздействием электростатических сил, указанных в модели. Лабораторный ожог хвойной ветки стримерным электроразрядом имеет вид "уголька на изломе" – обугливание торца при совершенно неповрежденной  боковой поверхности хвойной ветки, ниже вогнутой плоскости обугливания.

После прохождения через ветку электрического тока стримерного разряда (I3), обнаружено ускоренное засыхание образцов лиственных веток по сравнению с контрольными экземплярами, не подвергавшимися воздействию электротока.

Далее необходимо отметить прогнотип электроразряда верхней части грозового облака необычайной мощности в ионосферу (Рис.1). Создание условий режима катодного слоя тлеющего разряда, его эволюционирование в нормализованный тлеющий разряд в нижней и средней ионосфере – тема отдельного исследования. Необходимо отметить, что данная гипотеза хорошо объясняет возникновение светлых ночей вдоль траектории ТМ с 29.06 по 1.071908г.

Выводом настоящей работы является возможность объяснения всех видов необычных ожогов хвойных пород деревьев зоны Куликовского вывала леса длительным стримерным электроразрядом через растительные острия, инициированным послевзрывными ударными волнами и/или внутримассовым грозовым облаком необычайной мощности, явившимся следствием Тунгусской катастрофы.
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СЛЕДЫ ВЕРОЯТНОГО ПАДЕНИЯ ФРАГМЕНТОВ ТУНГУССКОГО КОСМИЧЕСКОГО ТЕЛА ПО ДАННЫМ ДЕШИФРИРОВАНИЯ 

КОСМИЧЕСКИХ СНИМКОВ

А.П. Лопатин, Л.М. Ускова, Э.Н. Гультяев 

Красноярский филиал Госцентра “Природа”

Красноярский филиал Госцентра «Природа» в течении многих лет выполняет на территории Средней Сибири научно-исследовательские и картографические работы на основе дешифрирования материалов отечественных и зарубежных космических съемок для решения различных задач в области геологии, инженерной геологии и геоморфологии, гидрологии, охраны природы, лесного и сельского хозяйства. В ходе этих работ территория Средней Сибири уже неоднократно изучена по космическим снимкам. При этом, иногда выделяются необычные объекты, не получающие однозначного толкования на основе имеющегося опыта и набора дешифровочных признаков. 

По результатам дешифрирования космических снимков на территории Красноярского края и прилегающих к нему районов Иркутской области выявлено 5 объектов или их групп, конфигурация и внутреннее строение которых трудно объяснимы с позиции их земного происхождения и позволяют предполагать, что образование их является результатом падения космических тел (рис. 1).
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Рис.1. Схема размещения следов ударов космических тел, 

  выделенных  по данным  дешифрирования космических снимков.

 1 - следы падения космических тел;

 2 - место Тунгусского взрыва.

Очертания объектов подобны следам, образующимся на поверхности в результате касательного удара об нее, разрушения, разлета или разбрызгивания какого-то вещества. Объекты имеют вид царапин и борозд прерывисто-лучевого строения. В их структуре нередко выделяются места основного удара о земную поверхность и довольно протяженные шлейфы разлета вещества. На космических снимках отмеченные элементы строения объектов от окружающей местности отличаются фототоном и цветом изображений, что очевидно связано с нарушениями растительного покрова, почв и грунтов в результате ударов. В характерной для Средней Сибири таежной местности выявленные следы обычно отличаются распространением прогалин, редин и участков развития мелколиственных и кустарниковых насаждений. 

Один из наиболее характерных следов падения обнаружен в 1996 г. при дешифрировании космических снимков для целей инженерно-геологических изысканий трассы проектируемого нефтепровода от Тахомо-Юрубченского газонефтяного месторождения на юге Эвенкии до п. Богучаны на Ангаре. Он расположен в 150 км от п. Богучаны в верховьях р. Кажма и на водораздельном пространстве ее с р. Кумонда. След вытянут по азимуту 800 и прослеживается в длину на 30 км при ширине до 4 км. На неземное происхождение следа указывает его строение, необъяснимое с позиции геолого-геоморфологического строения и развитых в районе инженерно-геологических процессов. Основной удар пришелся в субмеридиональный водораздел и склон западной экспозиции (рис. 2). Веерообразный разброс вещества космического тела и захваченных почво-грунтов отчетливо прослеживается на следующих к востоку склонах западной экспозиции и наиболее возвышенных частях водоразделов. Прерывается след в долинах рек и на склонах восточной экспозиции, которые разлетающееся вещество миновало.
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Рис.2.   Головная чаcть следа падения в бассейне р.Кажма.
Второй подобный объект обнаружен в пределах низкогорной системы Енисейского кряжа на водоразделе р. Бол. Пита и его правого притока р. Лендахи в 16 км западнее п. Брянка. Простирание следа 1200, протяженность 6 км при ширине 1,5 км. Конфигурация следа во многом аналогична выше описанному (рис.3). Основной удар пришелся в водораздельный хребет субширотного простирания. Следы нарушений лучше проявлены на водораздельных поверхностях и склонах северо-западной экспозиции.
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Рис.3.  След падения космического тела на Енисейском кряже.

Еще один след на территории Красноярского края обнаружен на левобережье Енисея в равнинной болотистой местности на водоразделе р. Касовской и ее притока р. Болотной. Простирание следа 120 0 , длина 8 км. На западном склоне долины р.Касовской след слабо заметен, а основные нарушения почвенно-растительного покрова проявлены на возвышенном водоразделе.

Как видно из рис. 1, все отмеченные три следа падения космических тел и место Тунгусского взрыва 1908 г. составляют, в целом, единую цепочку или траекторию северо-восточного простирания.

Остальные объекты, интерпретируемые нами как следы падения космических тел расположены в 350-500 км к югу от этой траектории на территории Иркутской области.

Один из объектов встречен в бассейне р. Чуны южнее д. Выдрино. Простирание следа 900 , длина 13 км. Четыре пространственно сближенных следа отдешифрированы в предгорьях Восточного Саяна в бассейне р. Тагул, левого притока р. Бирюсы. Длина следов от 5 до 21 км при ширине до 6 км. Вытянуты они по азимуту 450. 

Общей особенностью всех отдешифрированных на космических снимках следов падения космических тел является их прерывисто-лучевое, веерное строение и ориентировка в целом с запада на восток. Основные удары приходились либо в склоны западной экспозиции либо в вершины водоразделов. На пути разлета вещества наиболее заметные нарушения отмечаются также на склонах западной экспозиции или на вершинах. При этом на участке, отмеченном на топокартах как  место падения Тунгусского метеорита, по результатам дешифрирования космических снимков никаких следов падения космических тел обнаружено не было.

О времени появления следов можно судить по следующим косвенным показателям:

- объекты выглядят практически неизменными на материалах космических съемок, проводившихся в период с 1980 по 1990 г.;

- для зарастания участков земной поверхности, поврежденных до коренных пород, например, горными выработками,  до состояния кустарниковых зарослей и редин в условиях Средней Сибири требуется не менее 40-50 лет.

Особенности пространственной ориентации и строения выявленных объектов, более сильное поражение склонов западной экспозиции позволяет предполагать, что образование их обязано касательным ударам о земную поверхность серии космических тел, летевших в целом с запада на восток. Высока вероятность того, что удары этих тел во временном и генетическом отношении связаны с феноменом 1908 г. 

К настоящему времени краткое наземное обследование было проведено в 1997 г. только на первом из отмеченных выше объектов (верховья р. Кажмы) экспедицией, организованной Сибирским общественно-государственным фондом «Тунгусский космический феномен». Остальные объекты не обследованы. 

Комплексное наземное изучение, выявленных по данным дешифрирования космических снимков, следов падения космических тел может дать новый импульс в изучении проблем метеоритики и, в частности, Тунгусского феномена.

ВОЗМОЖНОЕ ПАДЕНИЕ ОСКОЛКА ТУНГУССКОГО МЕТЕОРИТА 

В ЛЕСОСИБИРСКЕ.

В. И. Харевич

Лесосибирский пединститут КрасГУ

663131 Лесосибирск, Победы - 42

Зеркальная поверхность жемчужины Восточной Сибири озера Байкал напоминает формой огромную чашу радиотелескопа. В его фокальной плоскости, расположенной в окрестностях г. Лесосибирска  Красноярского края находится небольшое озеро с таким же красивым названием Байкал.

Многие, узнав об этом, с удивлением спросят, почему лесное озеро, диаметром около 200 метров получило такое название. Большая глубина, достигающая с северной стороны у самого берега 3,5 метра и постепенно увеличивающаяся до 26 метров, а также явно выраженная возвышенность на северо-восточной части берега, напоминающая по форме мощный выброс и слегка вытянутая форма самого озера, близкая к окружности, заставляет предположить о его возможном метеоритном происхождении. 30 июня 1908 года жители  села Каменское, находящегося всего в 4 километрах восточнее озера, наблюдали огненный столб, пронесшийся в северо-восточном направлении, а мощные сотрясения почвы и огромные волны, поднявшиеся на Енисее подтверждают возможность падения поблизости осколков разрушающегося метеоритного тела. Равнинный характер окружающей местности и молодой возраст деревьев, растущих на его берегах, свидетельствуют об уменьшении его размеров, а воспоминания проживающих в городе старожилов, подтверждают почти вековое его существование. На глубине около 2 метров от водной поверхности плавают поваленные деревья, покрытые илом.  Студент 3 курса Галямов Рафаэль рассказал мне, что учился с парнем, родственники которого жили вблизи озера Байкал. Они говорили ему, что озеро молодое и  появилось в начале этого века, а на его месте стояло несколько построек, ушедших под воду и односельчане считают озеро таинственным. У отдельных жителей оно вызывает страх. За последние годы в нем утонуло много людей. 

Расположенное всего в 2 километрах от Енисейского тракта озеро Байкал является идеальным объектом для исследования, тем более что проходящая к нему лесная дорога позволяет в летнее и осеннее время проехать на автомобильном транспорте, чем и воспользовались приглашенные мною члены  Сибирского общественно-государственного фонда “Тунгусский космический феномен”, посетив озеро 15 и 16 октября 1997 года. Красноярцы определили точные координаты озера. Произведенные ими измерения зафиксировали аномалии радиационного излучения от фонового в несколько раз у берега озера. На небольшой глубине у его кромки радиоактивность уменьшается в 5-6 раз от фонового, а на расстоянии нескольких метров от берега увеличивается, превышая фоновое в 1.5-2 раза. Почва у берега с трёх сторон спрессована, а в месте выброса легко копается и имеет тонкий плодородный слой. Проведенная местным телевидением передача  пробудила интерес лесосибирцев к озеру Байкал, и сейчас многие по секрету сообщают мне, что ходит легенда о падении в него метеорита. В послевоенные годы там жили геологи и, говорят, лет десять назад финны  хотели построить на нём санаторий. На озере ежегодно купаются и загораются сотни лесосибирцев.

Главная задача, стоящая передо мной – заинтересовать внимание специалистов для проведения детальных исследований озера.  Красивое само по себе оно должно стать памятником природы.

Красовский А.В., побывавший со мной 22 июня 1997 года на озере Байкал, которое мы посетили для проверки моего предположения о его метеоритном происхождении, рассказал мне об обнаруженной им круглой выемке диаметром около 15 м и глубиной 7 м, находящейся около железнодорожного разъезда Кемский. По его и Шайдта А.А. инициативе мы побывали на озере Карелино. Лежащее у самой кромки Енисея, оно оказалось больше похоже на обычное лесное озеро, хотя на топографических картах 30 летней давности выглядит почти как  окружность. Мы взяли с собой дозиметр, но никаких аномалий не обнаружили. Огромный пень от спиленного дерева на его берегу, возраста более 100 лет, позволил нам по годичным кольцам проследить изменение климата в нашей местности.

Интересные озера находятся вблизи г. Енисейска. Внук очевидца полета Тунгусского метеорита Кокшаров В.М. рассказал мне о небольшом, но глубоком озере, достигающем до 15 метров глубины в центре, но с зарастающими берегами. Находится оно в 2 км от города. Около 30 лет назад он пролетал на вертолёте над озером Щучьим около Подтёсова, оно тоже круглое, что хорошо видно на топографических картах.

Несколько озер, находящихся в таежной глуши, труднодоступных для исследователей, предстоит тщательно изучить. Внук очевидца полета Тунгусского метеорита, Савельев Владимир провел измерения глубины таежного озера, расположенного в Северо – Енисейском районе, примерно в 20 км западнее северо-енисейского тракта в верховье ручья Широкий. Круглая форма  и большая глубина, достигающая 30 метров, не исключает возможности его возникновения в результате падения осколка метеорита, тем более что оно расположено в скальном грунте.

Адольф В.А. рассказал, что примерно в 10 км западнее Ярцево имеются 4 озера диаметром от 70 до 20 метров в диаметре и глубиной до 15 метров, а на юге Туруханского района примерно в 40 километрах южнее Келлога, находится группа небольших озер, по расположению напоминающие лепестки цветка, причем в двух из них водится рыба.

Как сообщил мне Семенов В.И., примерно в 10 км  западнее известной Красноярской РЛС, около села Шапкино имеется схожее по размеру и форме озеро, подобное  озеру Байкал. Оно чем-то напоминает лунный кратер метеоритного происхождения. Внутренняя часть его заполнена водой, а само озеро окружено со всех сторон возвышающейся каймой.

Заложук П.А. сообщил мне сведения об озере Дедово. Находится оно в 9 км юго-западнее пос. Кривляк, имеет эллипсообразную форму. По его рассказу, геологи, проводившие замеры, обнаружили очень большую глубину. Возможно, действительная глубина меньше, но она на самом  деле велика. Приводятся Заложуком П.А. свидетельства местных жителей, утверждающих что вода в озере зеленовато-голубая со слабыми примесями солей и по вкусу напоминает снеговую, а на поверхности тел купающихся в озере людей появляются пузырьки воздуха. Вдоль берега слой торфа толщиной не менее 2 метров. Рыбы в озере нет и поэтому утки в нём не плавают. Красовский А.В. имеет следующую информацию относительно озера Дедово. Оно исследовалось экспедицией Лесосибирского музея Леса в 1996 году. Глубина озера, по словам местных жителей, составляет 90 метров, что маловероятно. Внешне это обычное лесное озеро, мало отличающееся от многих подобных в окрестностях поселка. Расположено оно на равнине, имеет пологий берег в надводной части. Вокруг озера сосновый бор. В 40-50 годы водой из озера заправляли паровозы узкоколейной железной дороги Ярцевского ЛПХ, для котлов которых обычно используется дистиллированная вода. Северней от него находится озеро Сибулоновское (Лагерное) , в которое в начале 30-х годов сбрасывали трупы заключённых. Еще в 50–е годы жители села Ярцево вспоминали, что в 1908 году, при падении метеорита были выбиты оконные стекла во многих домах. 

Возможно, представляет интерес озеро Чаша, находящееся в Енисейском районе.

Не имея возможности провести научные исследования из-за отсутствия оборудования и знаний,  мы можем только привлечь внимание заинтересованных организаций.

Научные учреждения и специалисты, занимающиеся изучением Тунгусского феномена должны проявить интерес к расположенным в Енисейском районе озерам, т.к. их изучение возможно позволит приблизить  раскрытие тайны века. 

К  ИСТОРИИ  ИЗУЧЕНИЯ  ТУНГУССКОГО  МЕТЕОРИТА

(по материалам Красноярского краевого краеведческого музея)

Н.А. Орехова, А.К. Горелова.
Красноярск.

В фондах Красноярского краевого краеведческого музея хранятся материалы, свидетельствующие о необычайном явлении. Оно произошло 90 лет тому на Эвенкийской земле, в бассейне Подкаменной Тунгуски к северо-западу от поселка Ванавары. Падение Тунгусского метеорита и сегодня остается загадкой, несмотря на огромные усилия ученых всего мира. 

Первым экспонатом, положившим начало комплектования по метеоритике в краевом музее, явился кусочек метеорита «Палласово железо» весом в 105 г. Он был передан музею в 1927 году академиком А.Е.Ферсманом от имени Академии наук СССР. Метеорит был найден в 1749 году в 20 км от восточного берега Енисея между реками Убеем и Сисимом недалеко от деревни Медведевой местным учителем и доставлен в 1772 году в Петербург по распоряжению Палласа, который возглавлял экспедицию Петербургской Академии наук в Сибирь. В 1794 году Э.Хладни, немецкий ученый, впервые правильно объяснил происхождение «Палласова железа» и развил теорию космического происхождения метеоритов и их возгорания при попадании в земную атмосферу [1]. Считается, что этот метеорит положил начало научной метеоритики.

По имеющимся материалам таких известных личностей как: Л.А.Кулик, А.Я.Тугаринов, И.М.Суслов, можно проследить историю изучения природы этого феномена. Отрадно отметить, что они, прямо или косвенно, были связаны с краевым музеем.

Заслуживает внимания небольшая коллекция сотрудника минералогического музея Академии наук Леонида Алексеевича Кулика (1883-1942 гг.), который первым проложил тропу в заповедных таежных дебрях Эвенкии и проник к центру катастрофы. 

Коллекция состоит как из его мемориальных вещей: полевой сумки из камуса, походного чайника, меховых рукавиц, лупы, настольного календаря 1930 г., спасательного жилета, водяного термометра, ручных магнитов, а также научных трудов по результатам исследования Тунгусского метеорита и метеоритов в целом. В ее создании оказали помощь Комитет по метеоритам АН СССР (А.А.Янвель), В.Л.Кулик-Павский (внук Л.А.Кулика), руководители и члены Комплексной Самодеятельной экспедиции (КСЭ): Н.В.Васильев, Г.Ф.Плеханов, А.Я.Бояркина, Ю.Л.Кандыба, И.А.Антонов, Ю.А.Львов и др. 

Недавно в научном архиве музея обнаружено письмо Л.А.Кулика из Ачинска  Аркадию Яковлевичу Тугаринову (1880-1948 гг.), директору краевого музея, в Красноярск. Оно свидетельствует об их дружбе и сотрудничестве. Письмо дает нам основание предположить, что их знакомство произошло не позднее 1920 года. 

Летом 1920 года Л.А.Кулик участвовал в экспедиции С.М.Курбатова по изучению минералов Минусинского и Ачинского краев вместе с С.А. Теплоуховым, Ф.А. Фельдструком и И.М. Залесским с базой на озере Шира. Он просит А.Я.Тугаринова дать С.А.Теплоухову сведения, где можно найти карты Минусинского и Енисейского краев издания 1919 года [2].

А.Я.Тугаринов, работая в музее с 1905г. по 1926 г., почти ежегодно совершал поездки по краю, целью которых был сбор материалов для музея и производство общегеографических и орнитологических наблюдений. Летом 1907-го и 1908 года он организовал экспедиции в низовья Енисея. Интересен тот факт, что А.Я.Тугаринов, будучи в Туруханском крае, наблюдал явления, связанные с падением метеорита. 

В 1927 году Л.А.Кулик в своей работе в «Докладах АН СССР» опубликовал опросные материалы по Тунгусскому метеориту, собранные им во время экспедиции. Он отмечал, что еще поразительнее рисует масштаб распределения звуковой волны рассказ бывшего заведующего Красноярским музеем, А.Я.Тугаринова, сообщившего автору в Красноярске 17.XI.1921г. следующее: «В 1908 г. июня 17, ст.ст. я был в Туруханском крае, в тайге, по левому берегу Енисея, верстах, по прямому направлению, в 40, приблизительно против деревни Верещагиной. Летнее, тихое, душное утро. Совершенно безоблачно. Время приблизительно между 6 и 7 часами утра. Эффект только один; на востоке было слышно 3 или 4 последовательных, с интервалами, глухих удара, напоминавших отдаленные артиллерийские выстрелы. Звуки были настолько отчетливые, ясные и своеобразные (что-то особенное), что на них нельзя было не обратить внимания, а поэтому явление было занесено в дневник. Потом, когда мы вскоре (недели через 2-3) выплыли в Туруханск, там тоже говорили о нем» [3]. 

Особый интерес для исследователей представляют работы Л.А.Кулика: «Отчет метеоритной экспедиции о работах, произведенных с 19 мая 1921г. по 29 ноября 1922 г.», «Инструкция для наблюдений отдельных метеоров, болидов и метеоритов», «За Тунгусским дивом» с автографом автора Аркадию Яковлевичу Тугаринову. Он благодарит его за постоянную дружескую помощь, оказанную метеоритной экспедиции. Надписи датированы 1924, 1926, 1927 годами [4].

Об их дальнейшей связи хранят память материалы Государственного архива Красноярского края, а именно, переписка Красноярского подотдела русского Географического общества с разными лицами и учреждениями об обмене изданиями. Л.А.Кулик помогал А.Я. Тугаринову, который руководил с 1907 года Красноярским подотделом русского Географического общества, наладить обмен красноярских изданий на книги, вышедшие в Москве, Петербурге и других научных центрах [5].

О дружбе, содействии в изучении Тунгусского метеорита и связи с Л.А.Куликом свидетельствуют рукописные источники, принадлежавшие И.М.Суслову (1893-1972 гг.), первому председателю Красноярского комитета содействия народам Севера. Он внес неоценимый вклад в историю исследования Тунгусской проблемы на начальном этапе, несмотря на то, что этим он занимался попутно, выполняя свои должностные обязанности. 

Не имея сил для непосредственного участия в экспедициях, И.М.Суслов имел тесный контакт с молодыми энтузиастами разгадки тайны Тунгусского метеорита. Об этом хранят память заметки, выводы, гипотезы, статьи, воспоминания по данной теме, а также письма Д.Ф.Попеля, бывшего корреспондента газеты «Красноярский рабочий» и Г.Ф.Плеханова, начальника и организатора Комплексной Самодеятельной экспедиции, И.М.Суслову 

(* О Суслове И.М. в статье Ореховой Н.А. «К истории изучения места падения Тунгусского метеорита по материалам И.М.Суслова» - в настоящем сборнике).

КСЭ возникла при бетатронной лаборатории Томского медицинского института. В ее состав вошли сотрудники и студенты вузов Томска, а впоследствии, по мере расширения исследований, привлекались специалисты разных профилей других регионов страны. С образованием экспедиции начался новый и более детальный этап в раскрытии тайн Тунгусского феномена.

 Основные направления изучения природы Тунгусского метеорита с 1959 года до наших дней запечатлены в музее на негативах, слайдах, фотографиях. Хранятся срезы и небольшие участки стволов деревьев со следами пожара и лучистого ожога 1908 года; почва, колонка торфа, содержащая микроскопическую космическую пыль; приборы, используемые при исследованиях. 

Есть материал, подтверждающий мутационные явления в районе эпицентра Тунгусского взрыва. Это спилы различных пород деревьев с ярко выраженным интенсивным приростом древесины после 1908 года, многохвойность пучка сосны. Интересны в этом плане также животные-альбиносы - тушки белки обыкновенной и рябчика – сборы Катангской комплексной экспедиции музея в районе бассейна Подкаменной Тунгуски, руководителем которой был А.Я.Тугаринов в 1921 году.

 В 1985 г. из района падения метеорита у таксидермиста В.И.Воронова приобретены чучела соболя и белки с характерными признаками альбинизма.

В коллекции хранятся журналы «Метеорологический вестник», «Астрономическое обозрение» за 1908 г., труды писателя В.А.Сытина, участника второй экспедиции Л.А.Кулика, астронома Е.А.Кринова, проводившего исследования во время третьей экспедиции, К.П.Флоренского, руководителя первой послевоенной экспедиции (1958 г.), академика АМН СССР Н.В.Васильева, ведущих специалистов-исследователей Г.Ф.Плеханова, Б.И.Вронского и др.

В 1988 г. в музей поступил мольберт, с помощью которого выполнены первые зарисовки района катастрофы и последствий взрыва. Мольберт принадлежат Н.И.Федорову, участнику экспедиции Л.А.Кулика 1939 г., Заслуженному художнику РСФСР, члену Союза художников СССР. Им также переданы образцы тканей, выполненные по мотивам природы Эвенкии и Космоса.

На базе скомплектованного материала были оформлены выставки «К истории изучения Тунгусского метеорита», посвященные 80-летию и 90-летию падения метеорита. 

Проблема Тунгусского метеорита вызвала много споров, породила к жизни ряд гипотез, но все они требуют дальнейшего изучения уникального природного явления, а, следовательно, и комплектование материала по данной теме в музее будет продолжено.
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К  ИСТОРИИ  ИЗУЧЕНИЯ  МЕСТА  ПАДЕНИЯ  ТУНГУССКОГО

 МЕТЕОРИТА  ПО МАТЕРИАЛАМ  И.М СУСЛОВА

(из фондов красноярского краевого краеведческого музея)

Н.А. Орехова 

Красноярск

30 июня 1998 года исполняется 90 лет со дня падения Тунгусского метеорита на Эвенкийской земле. Проблема поисков метеорита и изучения явлений, связанных с этим грандиозным событием, не имеющим себе равных на памяти человечества, продолжает волновать общественность. 

Наиболее известными исследователями на начальном этапе изучения места падения метеорита являются А.В.Вознесенский, С.В.Обручев, И.М.Суслов, Л.А.Кулик, Е.Л.Кринов.

В фондах Красноярского краеведческого музея (ККМ) хранятся материалы Суслова Иннокентия Михайловича, ученого–североведа, кандидата географических наук, этнографа, геолога, первого председателя Красноярского комитета Севера при Президиуме ВЦИК. Его имя тесно связано с историей Красноярского края, освоением и изучением Крайнего Севера СССР и Советской Арктики. По его воспоминаниям, «основное направление такой деятельности вытекает из северного происхождения и путешествий по обширным просторам далекого тогда Туруханского края в годы гимназической юности» [1], а также связано с семейными традициями. 

Дед Иннокентия Михайловича Суслова - Михаил Иванович (1844 - 1915 гг.) - настоятель Енисейского Спасского монастыря, известный архимандрит Макарий - был популярен среди миссионеров конца XIX начала XX века. Он пользовался большим авторитетом у народов Севера, в частности, в среде инородцев Туруханского края. В его лице население видело защитника от притеснений со стороны чиновников и купцов. Первая школа с интернатом для туземцев Туруханского края была открыта М.И.Сусловым за свой счет. Им составлен большой словарь тазовских остяков (селькупов), на их языке он вел церковные службы. Михаил Иванович имел много печатных работ в «Енисейских епархиальных ведомостях».

Огромную роль в становлении личности Иннокентия Михайловича Суслова сыграл его отец - Михаил Михайлович (1869 - 1929 гг.) - сын архимандрита Макария и якутки Ефимии из рода Ботулу. За ослушание учителя церковно-приходской школы он с одиннадцатилетнего возраста жил среди чужих людей за 1200 верст от родного дома в кочевье эвенка Николая Пеля у заполярного озера Чиринда (Эвенкия). Получив прощение отца через 10 лет, Михаил Михайлович навсегда остался с северным народом, вырастившим его, и не порывал связи до конца жизни. Он был представлен отцом архиерею Акакию и стал служить дьячком Свято-Троицкого собора в Туруханске. В 1911 году Михаил Михайлович был назначен ессейским катехизатором с резиденцией на берегу озера Чиринда. 

В советское время М.М.Суслов работал заведующим хозяйством Эвенкийской культбазы. Хорошо зная тунгусский язык, он был проводником и переводчиком многих экспедиций. Им составлен тунгусско-русский словарь, одна из рукописей которого хранится в краевом музее. В архиве первого народного комиссара просвещения, хранящемся в Институте марксизма-ленинизма, Александру Лазебникову, автору книги «Далеко за Угрюм-рекой» попались строки А.В.Луначарского, написанные им, когда он готовился к докладу о просвещении малых народов Севера: «М.М.Суслов составил тунгусский словарь на наречии туруханских тунгусов». 

Фотографии титульных листов словарей и данные о просветительной деятельности Сусловых опубликованы в книге Д.Г.Жолудева "Краткая история школ Красноярского края", 1961. Рукописи обоих словарей хранятся в музее этнографии Академии наук СССР. 

Иннокентий Михайлович Суслов родился 31 июля 1893 года в Туруханске в семье дьячка и учительницы музыкальной школы.

Он продолжил дело деда и отца. Его судьба была тесно связана с жизнью эвенков и якутов. Желание отца – увидеть сына ученым, который смог бы нести народам Севера знания и помог бы найти путь к новой жизни, стала для него программой к действиям. И.М.Суслов принадлежал к той части ученых - североведов, которые не только исследовали Север и познавали его теоретически, но и перестраивали практически. Он внес крупный вклад в изучение материальной и духовной культуры коренного населения Севера Красноярского края. За свою плодотворную жизнь он собрал большое количество материала по Сибири и Крайнему Северу, которое отражает многогранную деятельность ученого. 

Основой музейного фонда И.М.Суслова являются подлинные рукописные источники, свидетельствующие об его научной, педагогической, музыкальной, музейной деятельности. Он состоит из 1300 единиц хранения.

Имя И.М.Суслова часто упоминается в научной литературе, посвященной начальному этапу исследования места падения Тунгусского метеорита. О нем писали Л.А.Кулик, Е.Л.Кринов, Б.И.Вронский, Н.В.Васильев и другие. Чаще всего авторы ссылаются на две работы И.М.Суслова: «К розыску большого метеорита 1908 года» и «Опрос очевидцев Тунгусской катастрофы в 1926 году», в основе которых лежат выдержки из его дневника «Поездка на реку Чуню (правый приток Подкаменной Тунгуски) в 1926 году» и рукописные статьи: «Новые материалы к розыску большого метеорита 1908 года» и «Пути к розыску метеорита 1908 года», хранящиеся в фондах краевого музея. 

Кроме этих работ огромный интерес для исследователей представляют: заметки, выводы, гипотезы по материалам о Тунгусском метеорите, рукопись книги «История проблемы Тунгусского метеорита», воспоминание «Столкновение кометы с Землей», рукопись повести «О чуде-чудном и диве-дивном», записные книжки, дневники.

Еще в годы гимназической юности И.М.Суслов услышал первые сообщения о Тунгусской катастрофе от очевидцев этого явления: ангарских крестьян и рыбаков, рабочих, старателей и арендаторов золотых приисков, находившихся к северо-востоку от Енисейска, в тайге за 250-300 км. С помощью преподавателя гимназии Р.А.Френкеля он пытался определить приблизительное географическое положение центра падения (или взрыва) метеорита и выявить возможные пути проникновения в этот район. В 1912 году он окончил гимназию и уехал из Енисейска. Сбор показаний очевидцев пришлось прекратить. И только в 1924-1925 г. И.М.Суслов возобновил эту работу в селах по берегам реки Ангары и частично на факториях Подкаменной Тунгуски [2].

 И.М.Суслов не имел возможности заниматься специально исследованиями места падения метеорита, эти работы велись попутно с основными должностными обязанностями. С октября 1924 года по июнь 1929 год он был бессменным председателем Красноярского комитета Севера при Президиуме ВЦИК.

В 1926 году началась систематическая работа по организации советской государственности на Крайнем Севере. Задача эта была совершенно новой, и осложнялась тем, что народы Севера были расселены на малоисследованной территории. Она требовала всестороннего комплексного решения. И.М.Суслов продолжил в этом отношении прекрасные традиции классиков североведения: С.П.Крашенинникова, Л.Я.Штернберга, В.Г.Тан-Богораза, Д.Т.Яновича, которые были одновременно географами, этнографами, геологами, и с пользой для дела успешно работали в каждой из этих дисциплин, внося свой вклад. 

Вот как отзывался о научной работе И.М.Суслова проректор Ленинградского Государственного института по научной работе, ученый секретарь Географического общества, доктор исторических наук, профессор С.В.Колесник: «Трудности на Севере были настолько очевидны, что попытки изучения этого края исследователями-одиночками даже и не предпринимались, ввиду явно ничтожных шансов на серьезный успех. И, пожалуй, одним из немногих примеров (если не единственным за последние 30 лет) опровержения этой истины является научно-исследовательская работа И.М.Суслова, который единолично, и при том чаще всего по собственной инициативе, с успехом обследовал огромные пространства и затронул много проблем, касающихся физической географии, экономики, археологии, этнографии Крайнего Севера» [3].

И.М.Суслов имел необходимую этнографическую подготовку, опыт в научно-исследовательской работе в условиях Севера, понимал разговорный язык эвенков. Вот почему ему была поручена работа по советскому строительству в Эвенкии. Необходимо было провести выборы в Родовые Советы (первые эвенкийские местные Советы) в бассейне рек Катанги (Подкаменной Тунгуски) и Чуни. Он не мог упустить случая продолжить исследования, связанные с Тунгусским феноменом, так как район его работ по советизации Енисейского севера совпал с той территорией, где находилась точка пересечения его пеленгов. Предполагалась «внеплановая задача, согласованная с Комитетом Севера при Президиуме ВЦИК и Географическим Обществом Красноярска, собрать подробные показания эвенков о постигшей их катастрофе в 1908 году и о тех явлениях, которые они наблюдали, установить центр падения, и если появится возможность, проникнуть на место катастрофы с фотоаппаратом и буссолью» [4].

Для того чтобы приступить к опросу очевидцев Тунгусского явления, И.М.Суслов около месяца беседовал с ними на разные темы. Был осторожен в разговоре, там, где касалось религиозных представлений тунгусов, связанных с метеоритом. Сложность заключалась в том, что все явления природы, жизни и здоровья они объясняли с позиций анимизма. Эвенки считали, что катастрофа 1908 года была местью шамана Маганкагана, осуществленной стаей тысяч железных птиц Агды (громом) с огненными глазами и летящим из клюва пламенем.

Е.Л.Кринов, астроном, участник экспедиции 1929 года, автор книги «Тунгусский метеорит» отмечал: «И.М.Суслов, будучи в марте 1926 года на факториях Ванаваре и Тетере на р.Подкаменной Тунгуске и Стрелке на р.Чуне, путем опроса эвенков собрал новые сведения о падении метеорита. Нужно сказать, что материалы, собранные Куликом, Вознесенским, Обручевым, не были известны Суслову, и поэтому он проводил опрос независимо от имевшихся уже сведений о метеорите» [5].

Используя суглан (съезд), который проходил с 1 по 4 июня 1926 года на фактории Стрелка, И.М.Суслов опросил 60 эвенков, которые дали ценные сведения о падении Тунгусского метеорита. Рассказы очевидцев: Лючеткана, Акулины, Василия Охчена, Андрея Онкоуля, Чучанчи и Чекарена были подтверждены делегатами. 

По разрозненным сведениям и схематичным планам мест, где охотники встречали следы Тунгусского явления, И.М.Суслов составил первую опросную карту и довольно точно обозначил место падения метеорита.

 Еще 17-го сентября 1926 года И.М.Суслов  отправил из Красноярска в Главную астрономическую обсерваторию официальное письмо с подробным описанием этих событий. Он  предлагал изложить «устно все то, что удалось выяснить об Аэролите, а также показать все кроки, начерченные тунгусами, пострадавшими от «небесного огня»», так как в ближайшее время он едет в командировку в Москву [6].

17-го ноября 1926 года И.М.Суслов написал статью «К розыску большого метеорита 1908г.», которая была опубликована в первом номере журнала «Мироведение» в 1927 г. Именно, данная статья легла в основу первой серии ежегодных экспедиций АН СССР под руководством минералога Л.А.Кулика в район катастрофы. А карта-схема явилась правдивым первоисточником для составления рабочей программы рекогносцировочных исследований, а затем и поисков самого космического тела.

 К этой статье было сделано следующее примечание: «Давая место статье председателя Красноярского Комитета Содействия народам Севера, члена Географического Общества И.М.Суслова, местного аборигена, хорошо знающего тунгусов, редакция придает большое значение сообщаемым им данным, полагая, что действительно с розысками метеорита надо спешить, так как ему или его частям грозит опасность погибнуть вследствие воздействия на него атмосферных агентов и малой его стойкости в этом отношении, особенно, если это каменный метеорит» [7]. 

К сожалению, самому И.М.Суслову не удалось проникнуть на место падения метеорита в 1926 году вследствие весеннего разлива горных рек и отсутствием оленей. 

Тунгусская экспедиция была разрешена Президиумом Академии наук СССР в 1927 году. По дороге к месту работ Л.А.Кулик сделал остановку в Красноярске для встречи с И.М.Сусловым. Он получил полную информацию по целому ряду вопросов, связанных с предстоящей экспедицией: о подходах  к месту падения, расстоянии между населенными пунктами по намеченному пути, стоимости проезда, снабжения продовольствием в пути и на месте работ.

Л.А.Кулик сделал доклад на расширенном заседании коллегии краеведческого музея и Совета Географического Общества о целях и задачах экспедиции, а также он изложил составленный им и И.М.Сусловым уточненный план метеоритной экспедиции.

В порядке действенной помощи Л.А.Кулику И.М.Сусловым были даны рекомендательные письма, адресованные местным родовым Советам, заведующему Ванаварской конторой Госторга, а также переводчику Лючеткану. Выдержки из письма к Лючеткану свидетельствуют об огромной заботе, проявленной И.М.Сусловым по отношению к Л.А.Кулику: «К вам в тайгу едет мой хороший знакомый и друг Л.А.Кулик», «…оленей он наймет, а ты будь проводником и помогай ему во всем так же как мне помогал» [8].

 Интересны и полезны «Дружеские советы Л.А.Кулику (для памяти)», написанные И.М.Сусловым. Они состоят из 19 пунктов. Наиболее показательны следующие из них: «Если Вам и Гюлиху придется двигаться пешком в центр бурелома, то закажите Лючеткану срочно изготовить две пары тунгусских (широких) лыж и две легких нарточки для багажа. Срок такой работы - пять дней»; «не забудьте аптечку. Рассчитывайте, что немало лекарств придется истратить на тунгусов. Они обязательно будут просить Вас лечить их. И Вы пожалеете, что, будучи сыном врача, Вы не стали врачом. Лечение (фельдшерского уровня) и, конечно бесплатно, создаст молву о Вас, как о друге тунгусов»; «обязательно сделайте в Кежме запас мяса как свежего, так и особенно вяленного, последнее для лета. На дичь в буреломе не рассчитывайте. После лесного пожара 1908 г. там не появился еще корм для тетеревов, рябчиков и глухарей. Дикий олень и сохатый могут встретиться, но надежды на это мало»; «купите на Ангаре сети из конского волоса для горных речек. Они лучше нитяных, и всегда сухие, что удобно при кочевании, особенно вьючном» [9].

И.М.Суслов предусмотрел все те трудности, которые могли возникнуть по пути следования  во время экспедиции, и пути их разрешения. Такие советы мог дать человек, хорошо знающий этот район. Подтверждением этому служит следующая выдержка из письма Л.А.Кулика из экспедиции от 29.03.27. И.М.Суслову: «Прибыли мы на Ванавару благополучно, тщательно применяясь к местности и условиям, согласно Вашим неоценимым указаниям» [10]. Как видно из второго письма от 05.04.27., пребывание на фактории Ванавара его тяготило: «Вообще я буду рад, когда оторвусь с путями сообщения и обществом, хотя бы тунгусским, завалили просьбами написать то письмо, то заявление, то условие (договор), любители они тоже и полечиться… Скорей бы на Лякуру!» [11].

В 1927 году Л.А.Кулик впервые достиг и бегло обследовал место падения метеорита. Во время экспедиции многие рассказы очевидцев оказались точными. Е.Л.Кринов в своей работе писал: «Проверка многочисленных сообщений эвенков об области поваленного леса, собранных независимо друг от друга Обручевым, Сусловым и Куликом, позволила Кулику в 1927 году действительно обнаружить эту область, хорошо совпадающую по своему расположению с тем местом, где должен был упасть метеорит и которое было определено в результате обработки наблюдательного материала. Координаты этой области (астрономического пункта Фаррингтон) прекрасно совпадают с координатами эпицентра землетрясения, вызванного падением метеорита и полученными Вознесенским из обработки сейсмограмм» [12].

После доклада Л.А.Кулика в Красноярске о результатах исследования места падения Тунгусского метеорита, Сибирский крайисполком в декабре 1927 года вынес решение о всемерной поддержке дальнейших работ по изучению падения Тунгусского метеорита, признав их научное значение.

Нелегкими были условия экспедиции как в 1927, так и в 1928 году. Руководитель экспедиции Л.А.Кулик остался с одним рабочим на предполагаемом месте падения метеорита, остальные его помощники заболели цингой и были отправлены в Кежму. 

Газета «Красноярский рабочий» с апреля по ноябрь 1928 года запестрела тревожными сообщениями и призывами оказать помощь экспедиции Кулика. В конце сентября выехала спасательная экспедиция в составе трех человек: руководитель – И.М.Суслов – председатель Красноярского комитета Севера, рабочий-ординарец Карелин и корреспондент «Красноярского рабочего» - Д.Ф.Попель. «Красноярский рабочий» сообщал о том, что Комитет Севера при Президиуме ВЦИК против командирования И.М.Суслова на поиск научного руководителя Кулика, мотивируя тем, что у него много своей непосредственной работы [13].

Л.А.Кулик высоко оценил участие И.М.Суслова в спасательной экспедиции. В интервью «Красноярскому рабочему» после возвращения он отметил следующее: «Лишь глубокое уважение к достижениям советской науки и чуткая  заботливость на протяжении ряда лет о судьбе метеоритной экспедиции, работающей в пределах Красноярского округа, могут объяснить посылку такого крупного работника. Приезд его на место работ, вооруженного с ног до головы для борьбы с бандами, был для меня полной неожиданностью. Но видеть его в центре падения метеорита было тем более приятно, что Суслов является не только «хозяином» края (место падения находится в пределах Туруханского края – сфере деятельности Комитета Севера), но и самостоятельным исследователем обстановки падения этого метеорита и автором научной статьи о нем. Чрезвычайно важно то обстоятельство, что он собственными глазами увидел то, с чем знаком был лишь по свидетельским показаниям и рассказам тунгусов. Кроме того, он оказал огромную поддержку, самоотверженно помогая закончить намеченные мною магнитные измерения. Я никогда не забуду этих сцен, когда мы с ним зачастую на едва замерзших болотных коврах, иногда проступаясь сквозь их тонкий покров, мерзнувшими пальцами устанавливали через каждые 5 метров свои магнитные приборы…прибытие вспомогательной экспедиции было для нас чрезвычайно кстати, тем более, что без нее я не смог даже вынести оттуда моего портфеля с дневниками и документами, не говоря об инструментах и материалах» [14].

 Уникальны фотоснимки, сделанные И.М.Сусловым по пути следования спасательной экспедиции в конце сентября на место падения метеорита и ее возвращения в ноябре 1928 года. Интересны также фотографии с видами эпицентра взрыва Тунгусского метеорита. 

И.М.Суслов и в последующие годы всемерно помогал Л.А.Кулику в организационных делах.

Проблемой изучения Тунгусского метеорита И.М.Суслов интересовался на протяжении всей жизни. Об этом говорят следующие строки из его письма Константину Николаевичу Сементовскому, одному из старейших преподавателей по теории музыки Красноярского музыкального училища, работающего над составлением «Летописи музыкальной жизни Красноярска»: «Я не мог писать вследствие особой загруженности, такой загруженности, что едва хватало ночей. Во-первых, уговорили меня прочесть в Ленинграде публичную лекцию под названием «Столкновение кометы с Землей» – это история проблемы Тунгусского метеорита. В 1908 году я начал ее, работал над нею в Енисейске, Красноярске, тайге тунгусской, в Москве и Ленинграде. Всего = 55 лет («между делом») и закончил книгой (пока рукопись об истории проблемы Тунгусского метеорита). После лекции полетели ко мне запросы от незнакомых и знакомых с этой проблемой, а больше всего о марсианах и взрыве их космического корабля по фантазиям, вредным фантазиям Казанцева. Много я отвечал на них, измучился» [15]. 

Интересно в этом отношении содержание письма Д.Ф.Попеля, бывшего корреспондента «Красноярского рабочего», участвовавшего вместе с И.М.Сусловым в экспедиции по спасению  Л.А.Кулика в 1928 году. Он вспоминает о прекрасных днях совместной работы в поисках «тунгусского дива» [16]. 

В рукописи книги «История проблемы Тунгусского метеорита» И.М.Суслов вспоминает о встрече с Геннадием Федоровичем Плехановым, организатором и начальником Комплексной Самодеятельной экспедиции, состоявшейся 17 января 1960 года в Ленинграде. Целью его визита было желание изучить имеющиеся материалы по Тунгусской проблеме, а также проинформировать И.М.Суслова о результатах работы экспедиции после первого выхода в центр бурелома в 1959 году, о принципах организации этой оригинальной экспедиции, составе ее, о снаряжении и приборах для полевых исследований и т.д. [17]. 

Огромный интерес представляют два письма Г.Ф.Плеханова, адресованные И.М.Суслову после этой встречи. В письме от 16.03.60. большое место уделяется описанию «метеоритной горячки»: ему пришлось трижды делать сообщение об экспедиции в Москве, в том числе и в КМЕТе, результат - оригинален. Сообщает, что даже в комитете (правда не без некоторых неудовольствий) вынуждены были признать, что радиометрия – тоже научный метод. Он делится планами о предстоящей экспедиции: уточнение летних маршрутов, комплектование групп, финансовые проблемы. Геннадий Федорович обращается к нему с большой просьбой: передать архивы по Тунгусскому метеориту его преемникам [18]. 

В письме от 04.05.60. Г.Ф.Плеханов просит И.М.Суслова стать почетным членом Комплексной Самодеятельной экспедиции, придавая большое значение его деятельности по изучению проблемы Тунгусского метеорита: «Ведь если взять историю Тунгусского метеорита, то именно Вы стояли у истоков его исследования. Пишут о Тунгусском явлении многие десятки. А имеют право писать – единицы. И Вы в числе первых»[19].

«Не имея сил для непосредственного участия в экспедициях, И.М.Суслов не переставал интересоваться Тунгусской проблемой. У него дома, в Ленинграде, собирались возвратившиеся из экспедиции молодые энтузиасты, и до глубокой ночи они вместе обсуждали волновавшие их проблемы, результаты поисков, и составляли планы на будущее» - так писала дочь И.М.Суслова Светлана Б.Масленникову, действительному члену Географического общества СССР [20]. 

В беседе с корреспондентом «Вечернего Ленинграда» накануне юбилейной даты, 24 июня 1968 года, в статье «Загадке – 60 лет» И.М.Суслов отметил, что его представление о характере тунгусской катастрофы значительно изменилось с 1927 года, «что разгадка тайны «тунгусского дива» – не в поисках остатков метеорита, а в высшей математике и астрофизике». По его убеждению «гипотезы ядерного взрыва очень актуальны и требуют глубокого непредвзятого изучения… и определение природы взрыва укажет путь к разгадке тайны всего явления» [21]. 

В апреле 1971 года И.М.Суслов был приглашен на совещание «Современное состояние проблемы Тунгусского метеорита» в Новосибирск. Из-за болезни И.М.Суслов не смог принять в ней участие, он написал повесть для журнала «О чуде-чудном и диве-дивном» (рукопись хранится в музее). В ней он раскрыл начальный период комплекса трех проблем – советского строительства на Крайнем Севере, открытия уникального минерала (исландского шпата), начала проблемы Тунгусского метеорита [22]. 

Очень своевременным – еще в 1927 году! - был призыв И.М.Суслова к Академии наук СССР «о необходимости изучения места падения метеорита в связи с появлением молодой поросли, что затруднило бы выяснение подлинной картины расположения всей массы поваленных деревьев. Кроме того, время изменит до неузнаваемости качество древесины и особенно важное для исследования кольцо 1908 года; качество обожженных сфагнов и торфа, и, наконец, подвергнется изменению само космическое тело или часть его» [23]. 

Одним из последних результатов исследования Тунгусского метеорита стало открытие твердых частиц, вонзившихся в смолу деревьев, росших на месте катастрофы. Итальянские ученые Джузеппе Лонго и Менотти Галли (Университет г. Болонья) применили сканирующий электронный микроскоп для исследования твердых частиц «вмороженных» в тунгусскую смолу с 1885 по 1930 г. (возраст определялся по кольцам деревьев). Ученые нашли аномально большое количество частиц, соответствующих 1908 г. Они содержали железо, кальций, алюминий, кремний, золото, титан, присущие «нормальным» каменным метеоритам [24]. 

Плодотворная и содержательная жизнь И.М.Суслова была посвящена изучению и освоению Крайнего Севера. Уже находясь на пенсии, тяжело больной, он не переставал работать над «Записками этнографа», где обобщена его практическая и этнографическая работа среди 25 народностей и этнографических групп Севера и Сибири, а также над рукописью книги «История проблемы Тунгусского метеорита» и повестью «О чуде-чудном и диве-дивном», которые, к сожалению, не опубликованы. Их тщательное изучение позволит дополнить сведения по проблеме Тунгусского метеорита и обогатит этнографические исследования. 

И.М.Суслов был награжден правительственными наградами: орденами Трудового Красного Знамени, Октябрьской Революции, Знак Почета.

 Заслуги этого замечательного человека помнят и ценят современники, увековечившие его имя в названии горы в Эвенкии и полуострова на Таймыре.

Истинная природа Тунгусского объекта все еще остается спорной. Эта проблема была и останется большим полем деятельности для ученых всего мира. Это совершенно отчетливо представлял уже первый исследователь Тунгусского метеорита Л.А.Кулик, который писал о том, что раз это явление произошло на территории нашей страны, то мы перед лицом истории обязаны его изучить.

И очень актуальны сегодня слова И.М.Суслова: «В запутанном клубке гипотез и фантазий, относящихся к проблеме Тунгусского метеорита, показания очевидцев и, тем более, пострадавшей группы эвенкийского народа, по-прежнему, являются неповторимыми источниками фактов» [25]. 

ВЕХИ ЖИЗНИ И.М.СУСЛОВА

· 1893 г., 31 июля – родился в семье дьячка и учительницы музыкальной школы в Туруханске;

· 1904 - 1912 гг. - обучался в гимназии города Енисейска;

· 1908 - 1909 гг. - начал заниматься этнографическими исследованиями кетов, юраков, тунгусов по Туруханскому краю;

· 1911 г. - основал первую метеорологическую станцию II разряда в Енисейске и два года был наблюдателем на ней;

· 1913 г. - поступил на естественное отделение физико-математического факультета Петербургского университета с намерением получить знания, необходимые для комплексного исследования Севера;

· 1914 г. - участвовал в этнографической экспедиции Российской академии наук по Туруханскому краю. Им были собраны этнографические коллекции, записаны шаманские обряды на восковом фонографе (хранятся в музее этнографии Петербурга). Гербарий с водораздела рек Курейки и северного притока Нижней Тунгуски находится в ботаническом институте Петербурга. Энтомологические сборы переданы в Енисейский и Красноярский музеи.

· 1915 г. - был мобилизован, не получив высшее образование; прошел четырехмесячные ускоренные курсы в Павловском военном училище. С 1915 по 1918 гг. провел в Челябинске и Симбирске в должности начальника штаба 32-й и 34-й пехотных запасных бригад;

· 1918 г. - прибыл в мае в Москву и принял участие в формировании первого советского корпуса пограничной охраны после ликвидации 34-й бригады. В июне-июле принял назначение на должность начальника штаба 3-го района пограничной охраны западной границы и развернул штаб в городе Опочке;

· 1919 – 1920 гг. – занимал должность адъютанта 7-го пограничного полка, помощника начальника штаба 2-ой дивизии пограничных войск и начальника орготдела штаба Западного фронта в Смоленске. В мае его перебрасывают в Сибирь для участия в формировании Сибирского военного округа (Красноярск), где на разных командных должностях он принимал участие в формировании и расформировании частей Красной Армии;

· 1920 г. – вступил в ряды РКП (б) в Омске; совмещал работу как в Сибревкоме, так и в Сиббюро РКП (б). Был создан отдел по делам национальностей «Сибнац» в Сибревкоме. Находясь в армии, был заместителем уполномоченного наркомнаца по Сибири. По специальному поручению Сиббюро РКП (б) являлся заместителем начальника известного агитпоезда Сиббюро РКП (б) и дирижером большой капеллы;

· 1921 г. – под его руководством создавались Сибирские губнацы (отделы губисполкомов). 20 – 30 марта 1921 г. – 1-ый съезд сибирских инородцев в Омске по его инициативе и активном участии. Для делегатов этого съезда был устроен этнографический концерт в зале Сибревкома. В репертуаре были записанные им в разное время песни – импровизации тунгусов (эвенки), якутов (соха), долган, кетов (енисейцы), башкир, барабинских и енисейских татар, русских крестьян Туруханского края;


· 1921 – 1922 гг. – консультировал созданный Комитет Севера Северного морского пути при Сибревкоме; 


· 1922 г. – был демобилизован. Выполнял поручение Сиббюро РКП (б) по воссозданию в Новосибирске здания бывшего коммерческого клуба и создания в нем Рабочего Дворца с оперой при нем, он был избран председателем правления Рабочего Дворца и дирижером. Участвовал в организации подотдела музыкально-этнографических исследований в Западно-Сибирском отделе Географического Общества;

· 1924 г. – работал в Красноярской конторе Госторга в должности заведующего отделом окраин; 

· 1924-1929 гг. -  был избран членом Комитета Севера при Президиуме ВЦИК после ликвидации Наркомнаца, далее председателем Красноярского Комитета содействия народам Севера; 

· 1926 г. - организовал первый родовой Совет на Севере у тунгусов на р.Чуне, составил первую опросную карту и довольно точно обозначил падение Тунгусского метеорита; 

· 1927 г. – опубликовал статью в журнале »Мироведение», которая явилась толчком для организации первой экспедиции научного сотрудника Академии наук Л.А. Кулика в район катастрофы;

· 1926 – 1928 гг. – открыл оптический кальцит (исландский шпат) при исследовании реки Чуни (правый приток Подкаменной Тунгуски);

· 1927 – 1928 гг. – участвовал в построении первой культбазы на Нижней Тунгуске;

· 1929 – 1935 гг. – работал в аппарате ВЦИК в качестве члена Комитета Севера. Руководил постройкой, организацией и деятельностью всех культбаз из Москвы;

· 1934 –1935 гг. – был командирован на северо-запад ЯА ССР. Провел большой комплекс научно-исследовательских работ, сделал навигационный атлас реки Оленек и лоции к нему, а также барометрическую нивелировку по маршруту город Вилюйск – река Анабар. Организовал первую на северо-западе Якутии промыслово-производственную потребительскую кооперацию. Построена последняя 18-я культбаза на реке Оленек;


· 1935 г. – 1938 гг. - назначен заместителем начальника гидрографического управления Главсевморпути после ликвидации Комитета Севера при Президиуме ВЦИК, затем начальником этого управления. Переезд в Ленинград;

· 1938 г. – создал музей Арктики и работал в нем до 1950 года;

· 1941 – 1942 гг. – участвовал в обороне Ленинграда в должности начальника штаба офицерского соединения, затем начальника одного из батальонов в тылу 54-ой Армии на Волховском фронте;

· 1943 г. – был отозван контр-адмиралом И.Папаниным из Армии для работы в Главсевморпути;

· 1943 – 1945 гг. – работал заместителем директора Московского филиала Арктического института по научной части. Преподавал на кафедре североведения на географическом факультете Московского Университета;

· 1946 г. – вернулся в Ленинград для восстановления музея Арктики, директор и автор всей его экспозиции. Одновременно вел преподавательскую деятельность на географическом, восточном и северном факультете ЛГУ по проблемам Арктики, Субарктики, Крайнего Севера СССР;

· 1949 г. – был представлен Ученым Советом ЛГУ и Ученым Советом Географического общества к ученой степени кандидата географических наук;

· 1950 г. – была присвоена ученая степень кандидата географических наук Ученым Советом ЛГУ без защиты диссертации за научные труды, опубликованные в 35-ти печатных работах и за создание 6-ти новых спецкурсов, которые он читал студентам ЛГУ;

· 1950 – 1952 гг. – работал заместителем председателя Якутского филиала Академии наук СССР. Одновременно вел общественную работу, являясь членом обкома КПСС, членом Президиума Верховного Совета ЯА ССР;

· 1952 г. – вернулся в Ленинград из-за болезни;

· 1953 – 1957 гг. - возглавлял Государственный музей этнографии народов СССР; 

· 1957 г. – персональный пенсионер Союзного значения.

· 1972 г., 26 апреля – умер в Ленинграде. Он похоронен на Северном кладбище Ленинграда.
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ТУНГУССКОЕ ЯВЛЕНИЕ С ТОЧКИ ЗРЕНИЯ МУЗЕЕФИКАЦИИ

ИСТОРИЧЕСКОГО СОБЫТИЯ

Наталья Евгеньевна Алтунина

Зав. Научно-исследовательским отделом

Музейно-выставочного центра г.Железногорск Красноярского края

Как Вы думаете, когда и где, и кем, и как будет рассматриваться и оцениваться событие, участниками которого все мы являемся сегодня: несомненно историческая и важнейшая на данном этапе развития науки и человечества наша юбилейная международная научная конференция "90 лет тунгусской проблемы"?

Да, в научных теоретических кругах.

Да, в исследовательских поисках практиков.

Да, в среде журналистов и популяризаторов научно-технических идей, фантастических проектов, спекулятивных измышлений и тех, кто искренне и фанатично увлечен загадками природы и бесконечными тайнами вселенной.

Но есть один мировой полифункциональный институт социальной информации, чье предназначение — сохранение культурно-исторических и естественнонаучных ценностей, документирование процессов и явлений природы и общества, который сам есть совокупность реальностей: текущих, ранее свершившихся и тех, которые когда-то произойдут (в т.ч. и моделируемых на перспективу). Этот институт — МУЗЕИ. Именно музей-накопитель и распространитель самой различной с позиции объективности и субъективности информации, несхожей по параметрам характеристик, путям и формам накопления, тематической комплектации и компоновки и осмыслению объектов и предметов исследования, специфической ее ретрансляции — способен и будет, и уже говорит о происходящем событии в контексте космопланетарного явления, отсчет которого (по земным меркам) начался 30 июня 1908 года,

Что же должно относить к музеефикации данного события?

– Само тунгусское явление, как таковое,

– Теории, гипотезы, предположения, объясняющие это явление,

– Авторские концепции и разработки методики поиска, полевых и лабораторных исследований,

– Сами эти поиски и все что к ним относится: люди, предметы, документы, изобразительные, письменные, акустические и видеоносители.

К примеру, в музейно-выставочном центре г. Железногорска Красноярского края, вот уже 3 года работающего на темой “Космическое вещество на Земле” и в рамках ее над подтемой “Тунгусский космический феномен”, есть раритет, аксиологические (ценностные) свойства которого безмерны уже сегодня. Это страницы дневника одного из участников одной из красноярских экспедицией работавших в Эвенки. И фактически это записи для себя: задания, которые автор получал, схемы маршрутов, описания того, что удивило и поразило. Педантично занесены даты, время в часах и минутах, радиационные замеры. То есть то, что позже, возможно, станет основной научного отчета. А еще здесь живая душа автора записок геохимика Александра Петровича Андреева, почти три десятка лет посвятившего разгадке явления.

Представьте, как однажды, лет эдак через ... 270 - 890 наш далекий потомок прочтет:

"13 августа 1997 года, среда. С утра погода мерзопакостная. Вылазим из палаток, желаем друг другу доброго утра с хмурым видом, обязательно прибавляя: "если его можно назвать добрым". Водяная пыль носится в воздухе.

... В 1600 пошли на магнитную аномалию. Стали окапывать по контуру..."

Или вот эта запись: "Измерил ... системы трещин. Основная с Ю.-З. на С.-В. с азимутом простирания 260 ...".

"Пока ходили — набрали грибов ведра 3-4". И невдалеке пометка: "Ночь холодная, звездная".

"Нейтральный характер экспоната и эмоциональная характеристика исторического персонажа, свидетельство интереса эпохи к событию и научная ценность подлинного экспоната. Именно так в последнем десятилетии XX века самодеятельные экспедиции обследовали зоны, предположительно входившие в контакт с ТКТ - возможно скажут в будущем. – Вот-вам музеефикация историческая, историко-краеведческая, этнографическая. Типическая и частная, объект и предмет исследования в семантическом и коммуникационном аспекте. К ним приложены понятия аттрактивности, репрезентативности, экспрессивности, этической и эстетической ценности." 

Еще один предмет, извлеченный из реальной действительности: письмо ученого, негодующего по поводу музеефикации неверной (с его точки зрения) теории происхождения тунгусского тела. А почему бы и нет? С нашей музейной точки зрения это, во-первых, прекрасный экспонат из области формы ведения научных споров с противником. Во-вторых, свидетельство развития научной мысли и того, как трудно мы идем к пониманию того, что произошло в Красноярье, когда нас всех еще не было. В третьих, это яркое подтверждение, что музеефикация Тунгусского явления и всего что входит в круг рожденных им проблем — наше общее дело. 
Мы все, а я имею в виду и вас, собравшихся в этом зале, – с этим уже опоздали. Вряд ли хоть одна научная экспедиция, отправляясь по следу Тунгусского феномена, консультировалась в период формирования с музейными специалистами. Организаторы и участники не задумывались о последующих образовательно-воспитательном и пропагандистском аспектах. И едва ли кто размышлял, как исторически будет запечатлен период проб и ошибок, гениальных озарений и феноменальных открытий, разочарований и надежд, что подарил и дарит нам так называемый "Тунгусский метеорит". И уж вовсе немногие сегодня, спустя 90 лет после события, разыскивают свидетельства "косвенных очевидцев". А ведь они есть! В практике нашего МВЦ прошло несколько встреч:

– Анна Ивановна Шахматова, родившаяся 30 июля 1908 года под Красноярском, поведала изустно передаваемую в семье легенду о пролете над их жилищем небесного гостя. Он так испугал мать, что та преждевременно разрешилась от бремени. А отец с малых лет твердил дочке: "Запомни, "оно" летело вот так ... Оттуда... – туда... ". Названные А.И. Шахматовой ориентиры заинтересовали Сибирский общественно-государственный фонд "Тунгусский космический феномен" и ее рассказ был заснят на видео.

– О событиях конца 1908 года своему сыну, ныне снс МВЦ Сергею Павловичу Кучину некогда поведала его мама, наблюдавшая непонятные явления под Иркутском. Как сожалеет он сейчас, что при жизни ее не догадался дословно записать рассказ.

– Другая серия исторических свидетельств касается пребывания в 1937 году в Кежме экспедиций Кулика. Оказалось, что у нас в городе живет и здравствует Евдокия Николаевна Воронова (Кузнецова), выпускница Кежемской школы, которая не только танцевала с Леонидом Куликом на своем школьном выпускном вечере, но и слушала вместе с одноклассниками рассказы ученого о задачах экспедиции, и существовавших тогда научных теориях.

– Иная наша землячка лечила в 1937 году в Кежме Леонида Кулика, участвовала с ним в волейбольном матче между местной комсомолией и участниками экспедиции. Именно она – Наталья Петровна Швецкая поведала, что серьезный исследователь был романтиком, не исключавшим в т.ч. и версию о разумности неведомого небесного объекта. Через 49 лет после встречи в Кежме в школе ¹ 100 нашего города, пионерская дружина которой носила имя Кулика, Наталья Петровна Швецкая читала детям написанные ею и посвященные Л.А. Кулику стихи:

Живут непоседы в плену непокоя, 

Не властны над ними комфорт и уют. 

"Чадят их костры над чужою рекою", 

К неведомым далям лежит их маршрут. 

Тунгусское чудо. Событие века. 

Научных гипотез меняется суть. 

Нам дорого имя того человека, 

Что первым торил в неизвестное путь. 

Двадцатые годы. Тридцатые годы. 

Хранил свою тайны таежный повал. 

Кулик с экспедицией в трудных походах 

Разгадку повала упорно искал. 

Порою казалось: приблизились к цели... 

Казалось порою: оборвана нить... 

И горькие думы ученым владели: 

"Всей жизни не хватит чтоб тайны раскрыть"... 

И снова в сомнения мысль повергала: 

То огненный смерч пробивал облака... 

То слышались взрывы и грохот металла... 

Война. Обрывается жизнь Кулика... 

Другие идут, приближая разгадку 

Другая легенда берет высоту. 

Но первую мы не забудем палатку 

И тех, что на первом стояли посту.

... Аудиозаписи, фотографии, письменные источники, образцы пород, материалы международных конференций по защите Земли от опасных космических объектов (как присутствовавшая в г. Снежинске на обеих – и в 1994, 1996 годах – свидетельствую, что Тунгусский феномен упоминался там десятки раз за день заседаний!), статьи по теме, в т.ч. серия материалов, подготовленных к печати сотрудниками МВЦ и опубликованных в газетах различных городов, практика проведения в музее научных дискуссий и встреч с участниками исследований Тунгусского события — для одного города со 100-тысячным населением это и много, и мало.

Рассматривая случившееся в районе Подкаменной Тунгуски 30 июня 1908 года как уникальное и одновременно ординарное событие (возможный и уже не первый в истории планеты контакт с Землей космического тела, четвертого, высшего класса опасности – формулировка конференции SРE-96, г. Снежинск) музеи способны сегодня говорить об изучении феномена и исследовании на его примере уже в более широком аспекте – об изучении существования и развитии  Земли как живого объекта живого Космоса. Благодаря технике сегодняшнего дня музеям под силу создать единую планетарную музеефикацию события. Полноценными и самодостаточными объектами ее могут стать природно-ландшафтная зона и научно-исследовательская лаборатория, частная спорная коллекция фаната - "тунгусятника" и бесспорные раритеты государственного учреждения.

Скажу больше: Музейно-выставочный центр г. Железногорска уже имеет рабочий вариант музейно-экспозиционного проекта, по которому возможно создание выставки, повествующей о десятках трактовок Тунгусского явления, поиске ассоциативных связей и тех, кому феномен не безразличен.

Будет ли проект когда-либо осуществлен? Верю, что да, потому что это уже насущная потребность дня, дань памяти и уважения к тем, кто начал исследования до нас.

Музеефикация Тунгусского события 1908 г. – это уровень нашего собственного менталитета и наша забота о новом поколении.

РЕШЕНИЯ

юбилейной Международной научной конференции

«90 лет Тунгусской проблемы»

(Красноярск, 30 июня - 2 июля 1998 г.)


30 июня - 2 июля 1998 года в г. Красноярске состоялась юбилейная Международная научная конференция, посвященная 90-летию падения Тунгусского метеорита.


В конференции приняли участие более 100 ученых России, Италии, США Англии и Японии, представители администрации и общественных организаций Красноярского края,  Эвенкийского автономного округа и общества «Арун»,  деловых кругов края, космонавты России, Польши, Германии, работники центральной и местной прессы, радио и телевидения. В течение 3-х дней на конференции было заслушано более 60 научных докладов, посвященных различным аспектам данной проблемы.


Подведя итоги многосторонней, осуществляемой в рамках международной научной кооперации, исследовательской работе по проблеме Тунгусского метеорита, конференция отмечает, что к настоящему времени собран и систематизирован огромный фактический материал, характеризующий физические параметры Тунгусского феномена, элементный и изотопный состав предполагаемого вещества Тунгусского метеорита, геофизические эффекты, сопровождавшие падение метеорита, его ближайшие и отдаленные экологические последствия. Установлено, что Тунгусская катастрофа была наиболее ярким и масштабным по своим последствиям столкновением Земли с космическим объектом за всю историю цивилизации. Повторение подобного эпизода в современную эпоху с высокой степенью вероятности приведет к огромным человеческим жертвам и может сопровождаться разрушением опасных и энергоемких промышленных объектов. Поскольку тротиловый эквивалент Тунгусского метеорита примерно в две тысячи раз превосходил тротиловый эквивалент атомного взрыва в Хиросиме, повторение подобного эпизода на территории промышленно развитых стран может привести к катастрофическим последствиям, аналогичным ситуации, возникшей в результате Чернобыльской аварии. Таким образом, дальнейшее изучение проблемы Тунгусского метеорита приобретает исключительно важный наднациональный и межгосударственный интерес в связи с необходимостью обоснования мер по созданию эффективной защиты цивилизации от катастрофических последствий столкновений Земли с космическими объектами.


Важным шагом в истории изучения Тунгусского метеорита явилась организация по решению Правительства России природного заповедника «Тунгусский», на который возложена организация и координация систематического изучения отдаленных последствий падения Тунгусского метеорита. В настоящее время начаты работы по составлению комплексной международной программы экологического мониторинга на территории заповедника.


В Красноярском крае проводятся перспективные работы по выявлению на территории края районов, несущих следы столкновения Земли с малыми объектами Солнечной системы.


Вместе с тем, конференция отмечает, что вопрос о природе Тунгусского космического объекта остается пока нерешенным, и выбор между четырьмя основными гипотезами, предложенными для его объяснения, не сделан. В связи с эти очевидна необходимость продолжения работ по следующим главным направлениям:

· расчетное и натурное изучение физических механизмов Тунгусского взрыва (включая компьютерное моделирование);

· разработка теории разрушения крупных метеорных тел в атмосфере Земли;

· поиски вещества Тунгусского метеорита с использованием современных аналитических методов;

· изучение фоновых характеристик выпадения космического (метеорного) вещества на поверхность Земли;

· изучение механизма геофизических эффектов, связанных с Тунгусской катастрофой (магнитная буря, оптические аномалии ночного неба, нарушение озонового слоя Земли, поляриметрический и актинометрические эффекты);

· мониторинг экологических - в том числе генетических - последствий Тунгусской катастрофы на основе изучения состояния биоценозов междуречья Подкаменной и Нижней Тунгуски.


Выполнение этих работ предполагает принятие комплекса мер по развитию природного заповедника «Тунгусский», являющегося основным полигоном дальнейших исследований.


Следует добавить, что разработка данной проблемы в последнее время встречается с большими финансовыми трудностями, ставящими под вопрос реальность выполнения имеющейся программы полевых, камеральных и расчетных работ.


Конференция постановляет:

1. Одобрить и полностью поддержать обращение Экологической экспедиции первых космонавтов четырех стран о создании в Эвенкии Парка № 1 планеты Земля.

2. Изыскать возможность создания обобщенного компьютерного банка данных по проблеме Тунгусского метеорита и сопредельным с ним вопросам.

3. Продолжить разработку новых методологических и методических подходов к комплексному изучению Тунгусской катастрофы 1908 года.

4. Считать целесообразным сосредоточить усилия на следующих ведущих направлениях исследований:

· натурное и компьютерное моделирование разрушения крупных метеорных тел в атмосфере Земли;

· натурное и компьютерное моделирование Тунгусского взрыва;

· разработка на примере Тунгусского метеорита механизма геомагнитных эффектов, вызываемых высотными взрывами большой мощности ядерной и неядерной природы;

· изучение механизма термических, барических и сейсмических эффектов, связанных с Тунгусской катастрофой, исследование особенностей лесного пожара 1908 года, вызванного Тунгусским взрывом;

· анализ причин нарушения термолюминесцентных свойств почв и горных пород района Тунгусской катастрофы и их возможной связи с жесткой компонентой спектра излучения Тунгусского взрыва;

· исследование местных проявлений геомагнитного эффекта Тунгусского взрыва, запечатленных в изменениях палеомагнитных свойств почв и горных пород района Тунгусской катастрофы;

· продолжение и развитие исследований элементных и изотопных аномалий в районе катастрофы, предположительно связанных с выпадение вещества Тунгусского метеорита, выполнение контрольных наблюдений в других районах Земного шара (в том числе на Камчатке, в вечномерзлотных зонах севера Якутии, районе Туруханска, на ледниках Аляски и севера Канады);

· развертывание широкой программы изучения экологических - в том числе генетических и, возможно, биомедицинских - последствий Тунгусской катастрофы. Организация постоянного экологического мониторинга на территории природного заповедника «Тунгусский». Проведение с этой целью соответствующих работ по биогеохимическому и биоценотическому картированию района катастрофы с целью определения его фоновых характеристик, необходимых для выделения и интерпретации эффектов, непосредственно относящихся к Тунгусскому метеориту;

· организация исследований, направленных на проверку сообщений о наличии «генетического следа» Тунгусской катастрофы у аборигенного населения Эвенкии;

· проведение в рамках международного сотрудничества сопоставления данных о Тунгусской катастрофе с материалами по, так называемому, «Бразильскому двойнику» Тунгусского метеорита, наладив с этой целью контакт с учеными Бразилии и Ватикана.

5. Учитывая необходимость получения достаточно полной информации по геологической характеристике района катастрофы, без знания которой интерпретация эффектов Тунгусской катастрофы крайне затруднительна, конференция обращается в Государственный Комитет по охране природы и природным ресурсам Российской Федерации с просьбой разрешить проведение на территории природного заповедника «Тунгусский» неповреждающей, т.е. непредусматривающей бурильных работ, геологической съемки масштаба 1:50000 на площади в 400 кв. км, выполняемой в щадящем для окружающей среды режиме.

6. Просить оргкомитет конференции подготовить документы для обращения в Организацию Объединенных наций с просьбой о включении районов Тунгусской катастрофы и места падения Сихотэ-Алинского метеорита в «Список Всемирного Природного наследия» согласно принятой в 1972 году на конференции ЮНЕСКО «Конвенции по охране Всемирного Культурного и Природного Наследия».

7. Учитывая настоятельную необходимость привлечения финансовых средств для развертывания научных исследований по проблеме Тунгусского метеорита и его экологическим последствиям, рекомендовать администрации государственного заповедника «Тунгусский» привлечь специалистов по организации научно-экспедиционного и учебно-просветительского туризма для разработки рекламно-маркетинговых мероприятий, ориентированных на зарубежных и состоятельных отечественных туристов. Обратиться в профильные организации округа, края и к администрации заповедника с просьбой о помощи в организации научно-методического и научно-консультационного кабинета для введения проходящих туристических групп в курс проблемы Тунгусского метеорита, экологических последствий Тунгусской катастрофы и характеристики природы района, а также для предоставления услуг профессиональных проводников-исследователей.

8. Считать целесообразным разработку нормативных документов, регламентирующих порядок проведения любых научно-исследовательских работ на территории заповедника «Тунгусский», приняв за основу «Положение об открытых листах», разработанное Институтом Археологии Российской Академией Наук и содержащее соответствующие инструктивные материалы.

9. Конференция   считает целесообразным  изучение на территории Красноярского края мест предполагаемых метеоритных падений с использование аэрокосмических средств и наземных маршрутных работ.

10. Конференция считает необходимым особо подчеркнуть целесообразность использования в целях экологического мониторинга района Тунгусской катастрофы аэрокосмической спутниковой информации, данных аэрофотосъемки, включая материалы аэрофотосъемки, выполненной в 1939 году под руководством Л.А. Кулика.


Участники конференции выражают искреннюю благодарность Администрации Красноярского края, Эвенкийского автономного округа, общественным организациям края, руководству общества национального возрождения Эвенкии «Арун», спонсорам конференции, оргкомитету конференции за огромные усилия при ее подготовке и проведении.
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